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В результате многолетнего эксперимента по интродукции декоративных луковичных геофитов в аридные усло-

вия степной зоны юга-востока Украины установлены лимитирующие факторы для видов данной жизненной фор-

мы, определены сроки, период и характер их отрицательного воздействия, выявлено многообразие способов адап-
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Интродукция растений — это комплекс 

методов и приемов выращивания растений 

природной и культурной флор в районах, 

расположенных за пределами их геогра-

фического, экологического или культиген-

ного ареала [10]. На растения в условиях ин-

тродукционного пункта воздействует мно-

жество абиотических (в первую очередь, 

климатических) и биотических факторов 

среды. Совокупность приспособлений, обес-

печивающих виду возможность сущест-

вовать совместно с другими организмами 

на определенной территории, называют 

жизненной стратегией, или адаптацион-

ной стратегией [5, 9]. При этом адаптаци-

онный потенциал вида реализуется пу-

тем биоморфологической и физиологиче-

ской перестройки организма. Результатом 

адаптации является оптимальная приспо-

собленность организма к среде обитания 

[5, 6, 11].

Цель работы — проанализировать ре-

зультаты многолетнего эксперимента по 

интродукции декоративных луковичных рас-

тений в степную зону юго-востока Украи ны 

для выявления признаков, способствующих 

успешной адаптации видов данной жизнен-

ной формы в этих условиях. 

Объектами исследований были 60 видов 

дикорастущих луковичных геофитов, кото-

рые изучают в Донецком ботаническом саду 

НАН Украины не менее 10 лет, — предста-

вители семейств Amaryllidaceae Jaume St.-

Hilaire (Galanthus L. — 4 вида, Ixiolirion 

Herb. — 1 вид); Hyacinthaceae Batsch (Ca-

massia Lindl. — 3 вида, Chionodo xa Boiss. — 

3 вида, Gagea Salisb. — 1 вид, Hyacinthella 

Schur. — 4 вида, Muscari Mill. — 11 видов, 

Or nithogalum L. — 13 видов, Puschkinia 

Adams — 2 вида, Scilla L. — 5 видов) и 

Liliaceae Juss. (Fritillaria L. — 3 вида, Lilium 

L. — 2 вида, Korolkowia Regel — 1 вид, Tulipa 

L. — 7 видов) [13]. 

Проведены комплексные интродукци-

онные исследования видов, включающие 

изучение основных морфометрических ха-

рактеристик, сезонной динамики роста и 

развития, особенностей репродуктивной 

биологии и онтогенеза, определение степе-

ни устойчивости в условиях региона (оцен-

ку успешности интродукции) [7].
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Рис. 1. Луковицы интродуцентов: 1 — Chionodoxa 

lucilia Boiss.; 2 — Puschkinia scilloides Adams; 3 — 

Мuscari racemosum (L.) DC; 4 — Ornithogalum re-

fractum Sclecht.; 5 — Hyacinthella azurea (Fenzl.) 

Chouard.; 6 — Tulipa turkestanica Regel; 7 — Fritil-

laria imperialis L.

Рис. 2. Контрактильные корни (1 — Chionodoxa lu-

cilia Boiss.; 2 — Hyacinthella azurea (Fenzl.) Chou-

ard.) и столоны (3 — Tulipa quercetorum Klok. et 

Zoz.; 4 — Ixiolirion montanum (Labill.) Herb.)

Интродукционные испытания проводили 

согласно общепринятым методикам: морфо-

логические особенности и сезонный ритм раз-

вития изучали визуальным методом с учетом 

основных этапов вегетации [4], онтогенез — 

по методике И.П. Игнатьевой [3], Т.А. Работ-

нова [8], А.А. Уранова [12], семенную продук-

тивность — по методике И.В. Вайнагия [2]. 

Для оценки успешности интродукции ис-

пользовали 7-балльную шкалу для декора-

тивных многолетников [1].

После проведения комплексных инт ро-

дук ционных исследований устойчивых и 

слабо устойчивых в условиях степной зоны 

юго-востока Украины видов были выделены 

лимитирующие факторы для луковичных 

рас тений, определены сроки и период их от-

рицательного воздействия, установлен ха-

рактер воздействия, выявлены способы адап-

тации растений к этим факторам. Ниже 

приве дены лимитирующий фактор и способы 

адаптации.

Недостаток влаги в почве в период лет-

ней засухи (июнь-август). Воздействует на 

растения в целом, препятствуя их полно-

ценной вегетации.

Пути адаптации:

— эфемероидный цикл с летним перио-

дом покоя: надземное развитие происходит 

в самый влажный период года, прекраща-

ясь с наступлением летней засухи (все изу-

ченные виды, кроме рода Lilium); 

— наличие луковицы, защищающей 

почку возобновления от неблагоприятных 

условий (все изученные виды) (рис. 1).

Чрезмерно высокие температуры возду-

ха и верхнего слоя почвы при дефиците 

влаги в летний период и, как следствие, 

обезвоживание, ослабление и гибель луко-

виц ювенильных и имматурных особей, а 

также луковиц взрослых растений, не об-

ладающих плотными покровными чешуя-

ми. Отрицательно воздействует на лукови-

цы в состоянии летнего ростового покоя.

Пути адаптации:

— способность к геофилии за счет обра-

зования контрактильных корней (предста-

вители семейства Hyacinthaceae) или сто-

лонов (виды рода Tulipa L. и Ixiolirion mon-

tanum (Labill.) Herb.) (рис. 2);

— плотные, часто кожистые покровные 

чешуи луковиц (роды Camassia, Tulipa). 

Увеличение в отдельные годы продол-

жительности летней засухи вследствие 

смещения сроков ее начала на середину 

мая, а окончания — на середину сентября 

и, как следствие, ослабление взрослых рас-

тений в результате вынужденного сокра-
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щения продолжительности вегетационного 

периода и гибель отдельных луковиц юве-

нильных и имматурных растений.

Пути адаптации:

— наличие многолетней луковицы, что 

позволяет растениям пережить неблаго-

приятный год за счет питательных веществ 

в запасающих чешуях, сформированных в 

прошлые годы (представители семейств 

Amaryllidaceae и Hyacinthaceae);

— осеннее отрастание. Некоторые виды 

(роды Muscari и Ornithogalum) после лет-

него периода покоя начинают вегетацию 

осенью, сохраняя листья осенней генерации 

до конца вегетационного периода следую-

щего года, что позволяет им значительно 

продлить вегетационный период (сентябрь, 

октябрь, а иногда и ноябрь) (таблица); 

— способность к удлинению вегетаци-

онного периода на 1,0–1,5 мес и более при 

наличии благоприятных условий, что по-

зволяет создать в многолетней луковице до-

полнительный запас питательных веществ 

на случай ранней засухи в последующие 

годы (Hyacinthella azurea (Fenzl.) Chouard., 

Scilla pratensis Waldst. et Kit.). Сроки окон-

чания вегетации в зависимости от условий 

увлажнения могут варьировать с 28.05 до 

10.07 у Hyacinthella azurea и с 25.06 до 20.08 

у Scilla pratensis;

— розеточная форма — широко извест-

ное приспособление вида к аридным усло-

виям обитания (все виды, кроме представи-

телей родов Fritillaria, Lilium, Korolkowia);

 — цветение и плодоношение после окон-

чания вегетации (Ornithogalum arcuatum, 

Stev., O. magnum Krasch. et Schischk., O. pon-

ticum Zahar., O. umbellatum L.);

— сравнительно короткий прегенератив-

ный период онтогенеза, вследствие этого 

полноценная луковица, способная выдер-

жать экстремальные условия, формируется 

в течение 3–4 лет (виды родов Muscari, Hya-

cinthella azurea, Ornithogalum umbellatum).

Отсутствие в зимний период снежного 

покрова при отрицательных температурах 

воздуха, иногда приводящее к гибели над-

земной части зимнезеленых видов, а также 

к повреждению и гибели луковиц вслед-

ствие глубокого промерзания почвы. Отри-

цательно воздействует на растения в со-

стоянии ростового покоя зимой.

Пути адаптации:

— способность к геофилии;

— отсутствие осеннего отрастания;

— сравнительно короткий прегенера-

тивный период онтогенеза.

Внезапные поздние весенние заморозки, 

снегопады, холодная дождливая погода 

продолжительностью до 10 дней и более и, 

как следствие, снижение семенной продук-

тивности или отсутствие плодоношения из-

за отсутствия насекомых-опылителей в пе-

риод цветения или нарушения процессов 

гаметогенеза. Отрицательно воздействует 

на генеративные органы весной.

Путь адаптации:

— поздневесеннее цветение (Ixiolirion 

montanum, Ornithogalum umbellatum, O. pla-

thyphyllum Вoiss., Scilla pratensis и др.).

Слепыш oбыкновенный (Spalax mic ro-

phtha l mus) питается луковицами достаточ-

но крупных размеров (более 1 см в диаме-

тре). Уничтожает луковицы в течение всего 

года, кроме зимы. 

Сроки начала вегетации некоторых длительнове-
гетирующих видов (1995–2010)

Вид

Дата 

начала вегетации

А
м

п
л

и
т

у
-

д
а

, 
д

н
и

min max

Muscari armeniacum 
Ba ker

01.09 16.09 16

M. botryoides (L.) Mill. 07.08 02.09 26
M. leucostomum Wo ron. 04.08 01.09 26
M. racemosum (L.) DC 02.08 02.09 32
Ornithogalum arianum Lip -
sky ex Vved.

26.08 08.09 14

O. fimbriatum Willd. 16.09 25.09 10
O. kochii (Parl.) Zahar. 02.09 14.09 13
O. plathyphyllum Вoiss. 05.09 15.09 11
O. refractum Sclecht. 10.08 01.09 24
O. umbellatum L. 28.08 15.09 18



6 ISSN 1605-6574. Інтродукція рослин, 2012, № 2

М.А. Павлова

Пути адаптации:

— наличие ядовитой луковицы (виды ро-

да Galanthus), луковицы с резким неприят-

ным запахом (виды рода Fritillaria); 

— способность к самовозобновлению. На ми 

установлено, что гетерогенность интродукци-

онных популяций луковичных геофитов явля-

ется необходимым условием их долговремен-

ного существования в условиях юго-вос тока 

Ук  раины, поскольку, уничтожая сравнительно 

крупные луковицы взрослых растений, слепыш 

оставляет ювенильные и имматурные особи, 

за счет которых популяция через некоторое 

время восстанавливается. Поэтому виды, спо-

собные в условиях пункта интродукции к са-

мовозобновлению путем самосева или веге-

тативного размножения, получают значитель-

ное преимущество (Ornithogalum um bellatum, 

O. refractum, Ixiolirion monta num, Hyacinthella 

azurea, виды родов Galanthus и Мu scari и др.).

ВЫВОДЫ

1. В результате многолетнего эксперимен-

та по интродукции декоративных лукович-

ных геофитов в условия степной зоны 

юга-востока Украины установлено много-

образие способов адаптации видов этой 

жизненной формы к лимитирующим фак-

торам аридных условий обитания. 

2. При прогнозировании успешности ин-

тродукции луковичных геофитов в условия 

юго-востока Украины следует учитывать 

наличие или отсутствие у предполагаемых 

интродуцентов следующих адаптационных 

признаков:

а) морфологические: наличие многолет-

ней луковицы, способность к геофилии, на-

личие розеточной жизненной формы;

б) онтогенетические: сравнительно ко-

роткий прегенеративный период; 

в) фенологические: осеннее начало веге-

тации, способность к удлинению вегетаци-

онного периода; 

г) репродуктивные: высокая способность 

к самовоспроизведению; 

д) физиологические: ядовитые или с рез-

ким запахом луковицы.

Возможность учета наличия или отсут-

ствия упомянутых адаптационных призна-

ков повышает эффективность процесса ин-

тродукции представителей данной жизненной 

формы в условия степной зоны юго- вос тока 

Украины за счет увеличения достоверности 

интродукционного прогнозирования. 

3. Знание лимитирующих факторов по-

зволит ослабить или исключить их воздей-

ствие при создании цветника с участием лу-

ковичных растений. Например, при отсут-

ствии слепыша или в случае возможности 

его изолировать следует привлекать виды, 

не способные к массовому самово зоб нов-

лению, так как наличие мелких луковиц 

обычно снижает декоративность экспози-

ции. Если участок расположен в полутени 

или есть возможность регулярного полива, 

то желательно использовать растения с 

длительным периодом вегетации и т.п.

4. В результате сравнительного анализа 

лимитирующих факторов для луковичных 

геофитов в условиях культуры и адаптацион-

ных стратегий интродуцентов в отношении 

этих факторов выделены перспективные ви-

ды, наиболее адаптированные к условиям 

Донбасса: Chionodoxa lucilia, Fritillaria impe-

rialis L., Galanthus caucasicus, G. nivalis, G. pli-

catus, Hyacinthella azurea, Ixiolirion monta-

num, все виды рода Мuscari, Ornithogalum 

plathyphyllum, O. arianum, O. kochii, O. umbel-

latum, О. refractum, Ster nbergia colchiciflora, 

Tulipa tarda, T. turke stanica. 
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АДАПТАЦІЙНІ СТРАТЕГІЇ ІНТРОДУКОВАНИХ 

НА ПІВДЕННОМУ СХОДІ УКРАЇНИ 

ДЕКОРАТИВНИХ ЦИБУЛИННИХ ГЕОФІТІВ

За результатами багаторічного експерименту з 

інтродукції декоративних цибулинних геофітів в 

аридні умови степової зони південного сходу Ук-

раїни встановлено лімітуючі фактори для видів 

цієї життєвої форми, визначено терміни, трива-

лість та характер їхнього негативного впливу, ви-

явлено багатоманіття способів адаптації видів до 

цих факторів. Визначено види, найбільш адаптовані 

до умов регіону.

Ключові слова: цибулинні геофіти, адаптаційні 

стратегії, лімітуючі фактори.

М.А. Pavlova

Donetsk Botanical Gardens, 

National Academy of Sciences of Ukraine, 

Ukraine, Donetsk

ADAPTATION STRATEGIES FOR DECORATIVE 

BULDOUS GEOPHYTES INTRODUCED IN THE 

CONDITIONS OF SOUTH-EAST OF UKRAINE 

A long term experiment on the introduction of or-

namental bulbous geophytes in the arid conditions 

of the steppe zone of south-east of Ukraine helped 

to establish the limiting factors for species of this 

life form, to determine the time period and the na-

ture of their negative impacts, to identify a variety 

of adaptation ways to different types of these fac-

tors. The species most adapted to the region are 

found.

Key words: buldous geophytes, adaptation stra te-

gies, limiting factors.
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ВИДИ РОДУ СНІЖНОЯГІДНИК 
(SYMPHORICARPOS DUHAMEL) У БОТАНІЧНИХ САДАХ КИЄВА

Наведено результати інтродукції представників роду сніжноягідник (Symphoricarpos Duhamel) у дендрологічних 

колекціях трьох ботанічних садів Києва. Проведено оцінку загального стану рослин за показниками їхнього росту 

та стійкості. Рекомендовано декоративні форми сніжноягідників для поповнення ботанічних колекцій та широ-

кої культури в Україні.

Ключові слова: Symphoricarpos, таксономічний склад, інтродукція, зимостійкість, посухостійкість, плодоношення, 

декоративність.

© Р.Ю. МАМОНОВА, Н.О. ОЛЕКСІЙЧЕНКО, 

 Л.І. ПАРХОМЕНКО, С.І. СЛЮСАР, 2012

Інтенсивна інтродукція багатьох видів де-

ревних рослин та їхніх декоративних куль-

тиварів зумовлена необхідністю поліпшення 

рекомендованого асортименту госпо дар сь ко -

цінних рослин для озеленення на се лених 

пунктів, використання у лісовому господар-

стві, плантаційного вирощування тощо. 

Питання оцінки, добору, мобілізації та 

широкого використання значної кількості 

видів рослин, попередньо випробуваних у 

ботанічних садах України, залишається ак-

туальним, як і питання первинного випро-

бування тих декоративних форм, що вже є 

популярними в інших країнах світу. 

До перспективних, але поки що мало-

поширених в Україні кущових рослин на-

лежить значна частина представників роду 

сніжноягідник (Symphoricarpos Duhamel). 

За А. Редером (A. Rehder, 1949), рід налічує 

15 північноамериканських та 1 східноазій-

ський вид [13]. За Г. Крюссманном (Krüs s-

mann, 1978), 18 видів роду поширені в Північ-

ній Америці та 1 вид — на заході Китаю [12].

Ареали інтродукованих до умов Києва 

представників роду розташовані на терито-

рії Північної та Центральної Америки [8, 9].

За системою магнолієфітів А.Л. Тахта-

джяна [11], рід Сніжноягідник входить до 

складу родини Жимолостеві (Caprifoliaceae 

Juss.), порядку Черсакоцвіті (Dipsacales), 

надпорядку Деренові (Cornanae), підкласу 

Розиди (Rosidae), класу Дводольні (Magno-

liopsida), відділу Квіткові (Magnoliophyta).

Видовий та формовий склад представни-

ків роду Symphoricarpos, випробуваних в 

умовах різних кліматичних зон України, 

найповніше відображений у праці М.А. Кох-

на, О.М. Курдюка [6]. 

Відомості щодо поширення та біологіч-

них особливостей окремих видів роду в різ-

них умовах зростання, зібрані під час експе-

диційних досліджень, наведено у працях 

відділу дендрології та паркознавства Націо-

нального ботанічного саду ім. М.М. Гришка 

НАН України [4]. 

За даними літератури, у ботанічних ко-

лекціях Правобережного Лісостепу Украї-

ни трапляються такі види роду: сніжно-

ягідник білий (Symphoricarpos albus (L.) 

S.F. Blake), с. м’який (S. mollis Nutt.), с. ве-

чірній (S. hesperius G.N.Jones), с. гірський 

(S. oreophilus A. Gray), с. Доренбоза (S. ×do-

orenbosii Krűssm.), с. західний (S. occidentalis 

Hook.), с. округлий (S. orbiculatus Moench), 
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с. прирічковий (S. rivularis Suksd.), с. Шено 

(S. ×chenaultii Rehder), с. Шено ‘Хенкок’ 

(S. ×chenaultii ‘Hancock’) [3–7]. Зазначені 

види, гібриди та декоративні культивари в 

багатьох випадках виявилися стійкими до 

несприятливих факторів навколишнього 

середовища та цінними декоративними рос-

линами.

Дослідження проведено у 2010–2011 рр. у 

ботанічних садах Києва: Національному бо-

танічному саду ім. М.М. Гришка НАН Ук раїни 

(НБС), Ботанічному саду ім. акад. О.В. Фо  мі-

на Київського національного університету 

імені Тараса Шевченка (БС КНУ), Ботаніч-

ному саду Національного уні вер си тету біо-

ресурсів і природокористування Ук раїни 

(БС НУБіП України).

Мета дослідження — уточнити таксоно-

мічний склад роду Symphoricarpos на ко-

лекційних ділянках ботанічних садів, ви-

вчити кількісну структуру колекцій, оці-

нити загальний стан рослин, визначити 

перспективи подальших інтродукційних 

досліджень та відбору дослідних рослин 

для декоративних насаджень.

Завдання дослідження: виявити рослини 

роду Symphoricarpos на колекційних ділян-

ках, проаналізувати ботанічні описи пред-

ставників роду до рівня культивару (різно-

виду), встановити фактичну кількість, вік 

рослин, провести біометричні вимірювання 

та оцінити загальний стан, показники жит-

тєздатності (розвиток надземної частини, 

рясність плодоношення) та екологічної стій-

кості (зимостійкість, посухостійкість). 

Об’єктом досліджень були інтродуковані до 

ботанічних садів м. Києва представники роду 

Symphoricarpos, предметом — показники їх-

ньої життєздатності та екологічної стійкості. 

Дослідження проводили методом марш-

рутного обстеження насаджень. Для уточ-

нення видів та форм використовували лі-

тературні джерела, а також матеріали по-

передніх інвентаризацій колекцій.

Рясність плодоношення визначали за 

6-баль  ною шкалою візуальної оцінки В.Г. Кап-

пера (1930) у модифікації О.А. Калініченка 

[2], фактичну (польову) зимостійкість — за 

5-бальною шкалою обмерзання М.К. Вєхова 

[1, 2], фактичну посухостійкість — за 6-баль-

ною шкалою С.С. П’ятницького [1, 10].

За результатами проведених обстежень 

установлено, що в колекційних насадженнях 

ботанічних садів Києва зростають 7 видів 

(S. hes perius, S. albus, S. occidentalis, S. oreo-

philus, S. orbiculatus, S. rivularis, S. mollis), 

2 гіб риди (S. ×doorenbosii, S. ×chenaultii) та 

1 куль тивар (S. ×chenaultii ‘Han cock’). Вік рос-

лин становить від 7 до 62 років (таблиця).

В умовах Києва цвітіння та плодоношення 

відзначено в усіх видів, гібридів і форм сніж-

ноягідників та залежить переважно від мікро-

кліматичних умов на ділянках, особ ливостей 

розташування рослин та догляду за ними. 

Рівень зимостійкості та посухостійкості 

сніжноягідників, за результатами проведе-

них обстежень, високий і добрий. Загаль-

ний стан і декоративність окремих рослин 

незадовільні, що свідчить про необхідність 

забезпечення відповідного догляду та по-

ліпшення загального стану ділянок. 

Отже, за показниками життєздатності та 

екологічної стійкості рослин (розвитком на д-

земної частини, рясністю плодоношення, рів-

нем зимо- і посухостійкості) найкращими є 

такі представники роду: S. albus, S. hes  pe rius, 

S. occidentalis, S. oreophilus, S. or bi cu latus, 

S. mollis, S. ×chenaultii 'Hancock', S. ×do o  ren-

bosii. Найменш вдалим виявилося випробу-

вання виду S. rivularis і гібриду S. ×che  naultii.

Результати первинного випробування 

видів та форм сніжноягідників не можна 

вважати остаточними, оскільки була здій-

снена первинна інтродукція лише окремих 

рослин. Для поліпшення структури існую-

чих колекцій, проведення селекційної ро-

боти тощо ми вважаємо за доцільне провес-

ти повторну інтродукцію сніжноягідників з 

різних місць природного та культурного 

ареалів. Результати первинної інтродукції 

декоративних культиварів у ботанічних 

садах Києва свідчать про перспективність 

збагачення існуючих колекцій сніжноягід-

ників за рахунок їхнього формового різно-
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Представники роду Symphoricarpos Duhamel у ботанічних садах Києва 
(за даними інвентаризації колекцій у 2010–2011 рр.)

Вид, гібрид, 

культивар
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НБС 
Ділянка 1

S. hesperius 32/15 1,6 – 1,8×33,0 4 5

S. albus 17/15 1,2 – 1,8×33,0 4 5
Ділянка 2

S. occidentalis 9/50 0,7 – 4,0×2,5 3 5
Ділянка 3

S. ×doorenbosii 1/38 1,5 2,2 – 3 5
Ділянка 4

S. oreophilus 8/38 1,7 – 6,5×4,0 4 5
Ділянка 5

S. orbiculatus 11/38 1,8 – 5,0×5,0 4 5
Ділянка 6

S. ×chenaultii 6/38 1,2 – 6,5×2,5 3 5
Ділянка 7

S. rivularis 2/38 1,6 1,5 – 3 5
Ділянка 8

S. albus 1/40 2,1 2,5 – 3 5
Ділянка 9

S. occidentalis 3/38 1,1 – 2,0×4,0 4 5
БС КНУ

Ділянка 1
S. occidentalis 44/14 1,2 1,6 6,5×8,0 4 5

S. albus 45/18 1,7 1,7 8,0×7,0 3 5
Ділянка 2

S. albus 45/18 1,7 1,7 8,0×7,0 3 5
Ділянка 3

S. albus 64/30 2,1 1,7 15,0×7,0 3 5
Ділянка 4

S. hesperius 28/4 0,9 1,0 2,0×1,7 3 4
Ділянка 5

S. ×chenaultii ‘Hancock’ 10/6 0,4 0,5 6,0×0,5 3 5
Ділянка 6

S. ×chenaultii ‘Hancock’ 10/27 0,4 – 4,0×3,0 3 3 5
БС НУБіП України

Ділянка 1
S. albus 22/44 1,3 – 9,0×1,5 4 4 5

Ділянка 2
S. mollis 16/44 0,9 – 6,0×1,2 4 4 5

Ділянка 3
S. albus 40/33 1,8 – 9,0×8,0 4 4 5

Ділянка 4
S. albus 5/61 1,2 – 2,0×3,0 3 4 5

Ділянка 5
S. albus 8/61 1,5 – 3,5×2,0 5 4 5

Ділянка 6
S. albus 18/39 1,1 0,8 10,0×1,5 3 4 4

Ділянка 7
S. albus 3/11 1,0 0,4 0,9×1,0 1 4 5
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маніття. Для цього доцільно залучити на-

самперед ті культивари, які успішно куль-

тивуються в інших природно-кліматичних 

зонах України, але досі ще не випробувані 

в умовах Києва. Подальшу інтродукційну 

роботу з метою збагачення декоративного 

асортименту також доцільно проводити на 

рівні видових комплексів із залученням іс-

нуючих численних культиварів. 

Нині в садових центрах та розсадниках 

Києва трапляються рослини таких мало-

поширених в Україні видів та культива-

рів: S. ×doorenbosii ‘Magic Berry’, S. ×dooren-

bosii ‘Mother of Pearl’, S. ×doorenbosii ‘Ame-

tyst’, S. ×che naultii, S. ×chenaultii ‘Hancock’. У 

тор говій мережі Російської Федерації, крім 

зазначених рослин, трапляються такі куль-

тивари: S. ×doorenbosii ‘White Hedge’, S. ×do-

orenbosii ‘Hecona’ S. ×doorenbosii ‘Taiga’, 

S. ×doorenbosii ‘Greenpearl Fantasy’ S. ×che-

naultii ‘Brain de Soleil’, S. albus var. laevigatus. 

Розсадники Нідерландів, Ні меч чини та 

Поль щі, крім перелічених вище, пропонують 

S. or biculatus ‘Foliis Variegatis’, а також менш 

відомі, але надзвичайно декоративні куль-

тивари: S. albus ‘White Pearl’, S. ×doorenbosii 

‘White Hedge’, S. ×doorenbosii ‘Bright Fan-

tasy’, S. ×doorenbosii ‘Char ming Fantasy’, S. ×do-

orenbosii ‘Pink Pearl’, S. ×doorenbosii ‘Scarlet 

Pearl’, S. ×doorenbosii ‘Greenpearl Fan tasy’, 

S. ×doorenbosii ‘Arvid’, S. orbiculatus ‘Red 

Pearl’, S. orbiculatus ‘Korona’ та інші, які 

успішно використовують у ландшафтному 

дизайні цих країн. 

Отже, у світовому асортименті видів і 

культиварів сніжноягідника є багато висо-

кодекоративних форм, які можуть вияви-

тися перспективними для випробування та 

широкого використання у декоративних 

насадженнях в Україні [14–16].

На нашу думку, впровадження сніжно-

ягідників в озеленення населених пунктів 

та застосування їх у ландшафтній архітек-

турі є найбільш перспективним напрямом 

їх використання. У скверах, парках та лісо-

парках рослини краще висаджувати гру-

пами, іноді — у вигляді рядових посадок. 

Сніжноягідники краще використовувати у 

складних композиціях, що підсилить їхній 

декоративний ефект та вишуканість ком-

позицій. Ефектними є також формовані та 

неформовані живоплоти з рослин різних 

видів і форм Symphoricarpos. 

Оскільки у ботанічних садах Києва ви-

пробовується лише близько половини видів 

Symphoricarpos та незначна кількість по-

пулярних у світі форм, перспективним є 

інтродукційне випробування нових для 

України представників родового комплек-

су з метою їх широкого впровадження у 

різні типи насаджень.
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ВИДЫ РОДА СНЕЖНОЯГОДНИК 

(SYMPHORICARPOS DUHAMEL) 

В БОТАНИЧЕСКИХ САДАХ КИЕВА

Приведены результаты интродукции предста-

вителей рода снежноягодник (Symphoricarpos 

Du ha mel) в дендрологических коллекциях трех 

ботанических садов Киева. Проведена оценка 

общего состояния растений по показателям их 

роста и устойчивости. Рекомендованы декора-

тивные формы снежноягодников для пополнения 

ботанических коллекций и широкой культуры в 

Украине.

Ключевые слова: Symphoricarpos, таксономиче-

ский состав, интродукция, зимостойкость, засухо-

устойчивость, плодоношение, декоративность.
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SPECIES OF GENUS OF SNOWBERRY 

(SYMPHORICARPOS DUHAMEL) 

IN THE BOTANICAL GARDENS OF KYIV

Results of the introduction of representatives of 

the genus snowberry (Symphoricarpos Duhamel) 

in dendrology collections of three botanical gar-

dens in Kyiv are represented. There was conduc-

ted the estimation of the general condition of plants 

in terms of their growth and stability. Decorative 

forms of snowberrys are recommended for upda-

ting botanical collections and the general culture 

in Ukraine.

Key words: Symphoricarpos, taxonomical structure, 

introduction, winter-hardiness, drought-resistance, 

fruiting, decorative. 
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РІДКІСНІ ВИДИ РОСЛИН У СТЕПОВОМУ КУЛЬТУРФІТОЦЕНОЗІ: 
СИСТЕМАТИЧНИЙ СКЛАД, СОЗОЛОГІЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА, 
ІСТОРИЧНІ АСПЕКТИ ІНТРОДУКЦІЇ ТА СУЧАСНИЙ СТАН

Складено список рідкісних видів рослин степового культурфітоценозу на ботаніко-географічній ділянці «Степи 

України» у НБС ім. М.М. Гришка НАН України. Рідкісні види проаналізовано за систематичним складом, созологіч-

ним статусом, історичними аспектами інтродукції, сучасним станом ценопопуляцій. Обґрунтовано ефектив-

ність збереження та охорони рідкісних видів ex situ.

Ключові слова: рідкісні види рослин, степовий культурфітоценоз, ботанічний сад.
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Дослідження проведено у степовому куль-

турфітоценозі на ботаніко-географічній ді-

лянці «Степи України» у Національному бо-

танічному саду ім. М.М. Гришка НАН Ук-

раїни, яка була закладена в 1949 р. Вона 

займає площу 2,5 га та характеризується 

рівнинним рельєфом. Упродовж більш ніж 

60-річного періоду на цій ділянці, по анало-

гії з природними еталонами, був змодельо-

ваний степовий культурфітоценоз, у складі 

якого нині налічується 238 видів вищих су-

динних рослин — представників флори сте-

пів України [2].

Мета роботи — скласти список рідкіс-

них видів рослин, які вирощуються у сте-

повому культурфітоценозі на ботаніко-гео-

графічній ділянці «Степи України», проана-

лізувати ці види за систематичним складом, 

созологічним статусом, історичними аспек-

тами інтродукції, сучасним станом ценопо-

пуляцій та обґрунтувати ефективність їх 

збереження та охорони ex situ.

До рідкісних видів відносять види, які 

мають Міжнародний [4, 5], державний [9] 

або регіональні созологічні статуси, наве-

дені у переліках рідкісних видів рослин, які 

підлягають особливій охороні в областях 

України. Переліки затверджено рішенням 

обласної ради чи розпорядженням облдерж-

адміністрації.

Аналізуючи сучасний стан, для кожного 

з рідкісних видів проводили облік чисель-

ності, з’ясовували, чи сформував вид це-

нопопуляцію, та визначали її площу. При 

обліку чисельності для різних видів вико-

ристовували такі біологічні облікові оди-

ниці: морфологічну (особина) або фітоце-

нотичну (клон, пагін тощо) [8]. Для оцінки 

чисельності рідкісних видів рослин у дано-

му фітоценозі застосовували шкалу, скла-

дену з урахуванням літературних відомос-

тей [6, 8]:

• види, які не сформували популяційної 

структури, нині у складі степового куль-

турфітоценозу налічують від 1 до 10 біоло-

гічних облікових одиниць;

• види, які сформували нечисленні це-

нопопуляції (від 10 до 100 од.);

• види, які сформували численні цено-

популяції (від 100 до 500 од.);

• види, які сформували дуже численні 

ценопопуляції (від 500 до 1000 од.).
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Наводимо список рідкісних видів рослин 

степового культурфітоценозу. Родини у 

списку розміщено за системою А.Л. Тахта-

джяна [7]. Назви родів у межах родин та 

назви видів у межах родів наведено в ал-

фавітному порядку. Номенклатуру таксо-

нів вищих судинних рослин подано за [10].

MAGNOLIOPSIDA

Ranunculaceae

Adonis vernalis L. Внесений до Додатку ІІ 

«Конвенції про міжнародну торгівлю видами 

дикої фауни і флори, які перебувають під за-

грозою зникнення» (CITES) [3]; до Червоної 

книги України, охоронний статус — «неоці-

нений» [9]. Вперше завезений на ділянку в 

1952 р. з відділення «Михайлівська цілина» 

Українського степового природного заповід-

ника [1]. У 2002 та 2010 рр. вид завозили з 

лучних степів Київської обл., у 2010 р. — з 

Одеської обл. Інтродукційна ценопопуляція 

A. vernalis численна, стійка, гомеостатична, 

налічує понад 300 особин і займає площу 

близько 0,5 га. 

Adonis wolgensis Steven ex DC. Внесений 

до Червоної книги України, охоронний ста-

тус — «неоцінений» [9]. Вперше завезений 

на ділянку в 1953 р. з відділення «Хомутов-

ський степ» Українського степового при-

родного заповідника [1]. Кількість особин 

поповнено у 2002 р. рослинами зі степів Лу-

ганської обл., у 2007 р. — з лучно-степових 

ділянок Полтавської обл. Інтродукційна це-

нопопуляція A. wolgensis нечисленна, її 

площа — 0,005 га.

Anemone sylvestris L. Перебуває під 

охороною у Дніпропетровській, Донецькій, 

Житомирській, Запорізькій, Кіровоград-

ській, Луганській, Одеській, Полтавській, 

Сумській, Харківській, Херсонській, Хмель-

ницькій, Чернігівській обл. і в м. Київ. По-

требує охорони в Київській, Миколаїв-

ській, Черкаській обл. Завезений на ділян-

ку в 1953 р. з відділення «Стрільцівський 

степ» Луганського природного заповідни-

ка [1]. Нині на ділянці відмічено кілька осо-

бин виду.

Clematis integrifolia L. Охороняється у 

Дніп ропетровській, Житомирській, Запорізь-

кій, Івано-Франківській, Кіровоградській, 

Львівській, Полтавській, Сумській, Терно-

пільській, Харківській, Херсонській, Черні-

вецькій обл. Потребує охорони у Миколаїв-

ській, Київській, Черкаській обл. Вид заво-

зили на ділянку в 1953, 1960 рр. з відділення 

«Стрільцівський степ» Луганського природ-

ного заповідника; у 2007 р. — з лучних сте-

пів Полтавської обл. Інтродукційна ценопо-

пуляція C. integrifolia нечисленна, стійка, 

займає площу близько 1,0 га.

Clematis lathyrifolia Besser ex Rchb. В 

Україні охороняється у Харківській обл. 

Завезений на ділянку в 1960 р. з відділення 

«Хомутовський степ» Українського степо-

вого природного заповідника [1]. Інтродук-

ційна ценопопуляція C. lathyrifolia нечис-

ленна, стійка, гомеостатична, її площа — 

близько 1,0 га.

Delphinium sergii Wissjul. Внесений до 

Червоної книги України, охоронний ста-

тус — «вразливий» [9]. Вид завезено на ді-

лянку в другій половині ХХ ст. Інтродук-

ційна ценопопуляція D. sergii нечисленна, 

її площа — 0,001 га.

Pulsatilla pratensis (L.) Mill. Внесений до 

Червоної книги України, охоронний статус — 

«неоцінений» [9]. Вперше завезений на ділян-

ку в 1953 р. з Полтавської та Харківської обл. 

[1], у 2002 р. — зі степів Луганської обл., у 

2002–2006 рр. — з лучних степів Київської обл. 

Інтродукційна ценопо пуляція P. pratensis не-

численна, займає площу близько 1,0 га. 

Ranunculus illiricus L. Охороняється у 

Житомирській та у Херсонській обл. (як 

Ranunculus scythicus Klok). Потребує охо-

рони у Київській обл. Завозили на ділянку 

в 1953 р. з Лісостепу, у 2000 р. — з Луган-

ської обл., у 2003 р. — з лучних степів Київ-

ської обл. Нині на ділянці зростає близько 

десятка особин R. illiricus.

Berberidaceae

Gymnospermium odessanum (DC.) Takht. 

Внесений до Світового Червоного списку, ка-
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тегорія IUCN — вид невизначеного статусу 

[5]; до Червоної книги України, охоронний 

статус — «вразливий» [9]. Вид вперше заве-

зено на ділянку в 1953 р., потім у 1964 р. з око-

лиць м. Одеса [1], у 2002 р. — з Миколаївської 

обл., у 2010 р. — з Одеської обл. Інтродукцій-

на ценопопуляція G. odes sa num нечисленна, 

стійка, гомеостатична, займає площу 0,01 га.

Paeoniaceae

Paeonia tenuifolia L. Внесений до Додатку І 
Бернської конвенції [4], Червоної книги 

України, охоронний статус — «вразливий» 

[9]. Вперше завезено на ділянку у 1953 р. зі 

«Стрільцівського степу» та «Хомутовського 

степу» — відповідно відділень Луганського 

та Українського степового природних запо-

відників [1], у 2002 р. — з Луганської обл. 

Інтродукційна ценопопуляція виду числен-

на, стійка, гомеостатична, налічує близько 

350 особин, її площа — 1,5 га.

Fumariaceae

Corydalis cava (L.) Schweigg. & Körte. Охо-

роняється у Дніпропетровській, Запорізь-

кій, Полтавській, Херсонській обл., на те-

риторії м. Києва та його зеленої зони. На 

ділянці «Степи України» аборигенний вид 

C. cava сформував нечисленну природну 

ценопопуляцію площею 0,002 га.

Corydalis solida (L.) Clairv. Охороняється 

у Дніпропетровській, Донецькій, Луган-

ській, Херсонській обл. Аборигенний вид 

C. solida сформував на ділянці дуже чис-

ленну природну ценопопуляцію площею 

близько 2,0 га.

Caryophyllaceae

Dianthus andrzejovskianus (Zapal.) Kulcz. 

Охороняється у Дніпропетровській, Жито-

мирській, Івано-Франківській, Кіровоград-

ській, Тернопільській обл. Потребує охоро-

ни у Київській обл. Вид завозили у 1960 та 

1966 рр. з Лісостепу та Степу. Нині на ді-

лянці зростає кілька особин виду.

Dianthus membranaceus Borbas. Охоро-

няється у Львівській обл. Потребує охоро-

ни у Київській обл. Вид завезено у 2002 та 

2006 рр. з лучних степів Київської обл. Ін-

тродукційна ценопопуляця нечисленна, її 

площа — 0,005 га.

Gypsophilla paniculata L. Охороняється 

у Львівській, Закарпатській обл. Вид заве-

зено на ділянку у другій половині ХХ ст. з 

Лісостепу. Інтродукційна ценопопуляція не-

численна, стійка, гомеостатична, займає 

площу близько 1,0 га.

Limoniaceae

Limonium platyphyllum Lincz. Потребує 

охорони в Миколаївській обл. Вид завезено 

на ділянку в 1959 р. зі Степу. Інтродукційна 

ценопопуляція L. platyphyllum нечислен-

на, її площа — 0,002 га. 

Brassicaceae

Crambe tataria Sebeok. Внесений до Черво-

ної книги України, охоронний статус — 

«вразливий» [9]. Вид завезено на ділянку в 

1953 р. зі «Стрільцівського степу» та «Хо-

мутовського степу» [1]. У наступні роки по-

повнень не було. Нині на ділянці зростає 

одна генеративна особина.

Malvaceae

Alcea rugosa Alef. Охороняється у Дніпро-

петровській та Запорізькій обл. Вид заве-

зено на ділянку у 1960 р. з відділення «Хо-

мутовський степ» Українського степового 

природного заповідника. Інтродукційна це-

нопопуляція нечисленна, стійка, гомеоста-

тична, займає площу 0,2 га.

Rosaceae

Amygdalus nana L. Охороняється у Доне-

цькій, Кіровоградській, Полтавській, Тер-

нопільській, Харківській, Хмельницькій 

обл. Потребує охорони у Київській, Мико-

лаївській, Черкаській обл. Значну кількість 

рослин A. nana завезено на ділянку в 1952 р. 

зі «Стрільцівського степу» та «Хомутов-

ського степу» [1]. Нині інтродукційна цено-

популяція виду численна, стійка, гомеоста-

тична, її площа — 1,0 га.
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Filipendula vulgaris Moench. Охороня-

ється у Тернопільській обл. Вид завозили 

на ділянку в 1953 р. з Лісостепу та у 2002–

2003 рр. — з лучних степів Київської обл. Ін-

тродукційна ценопопуляція F. vulgaris чис-

ленна, стійка, гомеостатична, її площа — 

близько 1,0 га.

Fabaceae

Trifolium montanum L. Охороняється у 

Тернопільській обл. Вид завозили на ділян-

ку у 1953 р. з відділення «Стрільцівський 

степ» Луганського природного заповідни-

ка, у 2002 р. — з лучних степів Черкаської 

обл. Інтродукційна ценопопуляція виду 

численна, стійка, гомеостатична, займає 

площу 1,0 га.

Linaceae

Linum austriacum L. Охороняється у Жи-

томирській, Полтавській, Сумській, Хар-

ківській обл. Потребує охорони у Київській, 

Черкаській обл. Вид завезено на ділянку в 

1952 р. з відділення «Хомутовський степ» 

Українського степового природного запо-

відника. На сьогоднішній день інтродукцій-

на ценопопуляція L. austriacum численна, 

стійка, гомеостатична, її площа — 0,2 га.

Valerianaceae

Valeriana stolonifera Czern. Охороняється у 

Запорізькій та Харківській обл. Вид заве-

зено у другій половині ХХ ст. з Лісостепу. 

Нині на ділянці «Степи України» зростає 

кілька особин V. stolonifera. 

Apocynaceae

Vinca herbacea Waldst. & Kit. Охороняється 

у Полтавській та Харківській обл. Потре-

бує охорони у Київській та Черкаській обл. 

Вид завозили на ділянку в середині ХХ ст. 

з відділення «Стрільцівський степ» Луган-

ського природного заповідника, у 2007 р. — 

з лучних степів Полтавської обл. Інтродук-

ційна ценопопуляція V. herbacea числен-

на, стійка, гомеостатична, займає площу 

0,2 га. 

Scrophulariaceae

Verbascum phoeniceum L. Охороняється у 

Житомирській обл. Вперше був завезений 

на ділянку в 1953 р., але з часом випав. Вид 

відновлений у колекції в 2002 р., рослини 

привезли зі степів Луганської обл. Нині на 

ділянці зростає декілька особин виду.

Veronica austriaca L. Охороняється у Жи-

томирській обл. Вид завозили у другій поло-

вині ХХ ст. з Лісостепу та у 2007 р. — з луч-

них степів Полтавської обл. Інтродукційна 

ценопопуляція численна, стійка, гомеоста-

тична, її площа — 0,5 га.

Veronica incana L. Охороняється у Хар-

ківській та Закарпатській обл. Вид завезено 

на ділянку в 1953 р. з відділення «Михайлів-

ська цілина» Українського степового при-

родного заповідника. Нині інтродукційна це-

нопопуляція V. incana дуже численна, стійка, 

гомеостатична, займає площу близько 2,0 га.

Veronica teucrium L. Охороняється у 

Житомирській обл. На ділянку вид завезе-

но у другій половині ХХ ст. з Лісостепу. Ін-

тродукційна ценопопуляція V. teucrium не-

численна, стійка, її площа — 0,01 га.

Lamiaceae

Origanum vulgare L. Охороняється в Луган-

ській обл. Вид завезено на ділянку в другій 

половині ХХ ст. з Лісостепу. Інтродукційна 

ценопопуляція O. vulgare нечисленна, зай-

має площу 0,01 га.

Phlomis pungens Willd. Потребує охоро-

ни у Київській та Черкаській обл. Вид за-

везено на ділянку в 1960 р. з Лісостепу. Ін-

тродукційна ценопопуляція P. pungens не-

численна, її площа — 0,01 га.

Phlomis tuberosa L. Охороняється у Жи-

томирській, Івано-Франківській, Львів-

ській обл. Вид завезено в 1953 р. з відділен-

ня «Стрільцівський степ» Луганського при-

родного заповідника, у 2002 р. — зі степів 

Київської обл. Інтродукційна ценопопуля-

ція дуже численна, стійка, гомеостатична, 

займає площу близько 2,0 га.

Salvia nutans L. Охороняється у Жито-

мирській, Львівській, Тернопільській, Хар-
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ківській обл. Потребує охорони в Київській 

та Черкаській обл. Вид завезено на ділянку 

«Степи України» в 1953 р. з відділення «Хо-

мутовський степ» Українського степового 

природного заповідника. Інтродукційна це-

нопопуляція S. nutans нечисленна, стійка, 

її площа становить близько 0,5 га.

Salvia pratensis L. Охороняється у Доне-

цькій та Харківській обл. Вид завезено у 1953 р. 

з відділення «Михайлівська цілина» Україн-

ського степового природного заповідника, у 

2002 р. — з лучних степів Київської обл. Інтро-

дукційна ценопопуляція виду численна, стій-

ка, гомеостатична, займає площу 2,0 га.

Campanulaceae

Campanula sibirica L. Вид охороняється у 

Житомирській та Закарпатській обл. За-

везено на ділянку в другій половині ХХ ст. 

з Лісостепу. Інтродукційна ценопопуляція 

C. si birica нечисленна, її площа — 0,01 га.

Asteraceae

Centaurea ruthenica Lam. Охороняється у 

Дніпропетровській, Донецькій, Івано-Фран-

ківській, Кіровоградській, Луганській, Хар-

ківській, Хмельницькій обл. Вид завозили 

на ділянку в 1952 та 1960 рр. з відділення 

«Стрільцівський степ» Луганського природ-

ного заповідника [1]. Нині на ділянці «Степи 

України» зростає кілька генеративних осо-

бин C. ruthenica.

Centaurea sumensis Kalen. Охороняється 

у Житомирській, Полтавській, Сумській 

обл. Вид завезено в 1953 р. з відділення 

«Михайлівська цілина» Українського сте-

пового природного заповідника [1]. Нині на 

ділянці зростає кілька особин C. sumensis. 

Echinops ruthenicus M. Bieb. Охороня-

ється у Харківській обл. Завезений у 1960 р. 

з відділення «Стрільцівський степ» Луган-

ського природного заповідника. Інтродук-

ційна ценопопуляція E. ruthenicus нечис-

ленна, займає площу 0,2 га. 

Echinops sphaerocephalus L. Охороняєть-

ся у Закарпатській та Івано-Фран ків ській 

обл. Звезений у 1960 р. з відділення «Хому-

товський степ» Українського степового при-

родного заповідника. Інтродукційна ценопо-

пуляція E. sphaerocephalus нечисленна, 

стійка, її площа становить близько 0,5 га. 

Helichrysum arenarium (L.) Moench. Охо-

роняється в Одеській та Тернопільській 

обл. Вперше був завезений на ділянку в 

1953 р., але з часом випав. Вид відновлено у 

колекції в 2007 р., рослини привезли з луч-

них степів Полтавської обл. Нині на ділянці 

зростає кілька особин виду. 

LILIOPSIDA

Melanthiaceae

Bulbocodium versicolor (Ker-Gawl.). Spreng. 

Внесений до Червоної книги України, охо-

ронний статус — «вразливий» [9]. Завозили 

на ділянку в 1952 р., потім у 1962 р., зі 

«Стрільцівського степу» та «Михайлівської 

цілини» [1], але з часом вид випав. Відновле-

ний у колекції в 2002 р. Кількість особин по-

повнено у 2005 та 2010 рр., рослини привезли 

з Київської обл. Інтродукційна ценопопуля-

ція виду нечисленна, її площа — 0,001 га. 

Iridaceae

Crocus reticulatus Steven ex Adams. Внесений 

до Червоної книги України, охоронний ста-

тус — «неоцінений» [9]. Завозили на ділянку в 

2002 р. зі степів Луганської обл., у 2003 р. — з 

лучних степів Київської обл., у 2008 р. — з Він-

ницької обл., у 2010 р. — з Київської та Одесь-

кої обл. Інтродукційна ценопопуляція C. reticu-

latus нечисленна, займає площу 0,001 га. 

Iris graminea L. Охороняється в Закар-

патській, Івано-Франківській, Кіровоград-

ській, Одеській, Тернопільській, Хмель-

ницькій обл. Потребує охорони в Черкаській 

обл. Вид інтродуковано на ділянку в другій 

половині ХХ ст. Нині на ділянці «Степи 

України» зростає кілька особин I. graminea. 

Iris halophila Pall. Охороняється в Кіро-

воградській, Луганській, Одеській, Полтав-

ській, Харківській обл. Потребує охорони 

в Миколаївській обл. Вид завезено на ді-

лянку в 1953 р. з відділення «Хомутовський 

степ» Українського степового природного 
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заповідника. Інтродукційна ценопопуляція 

I. halophila нечисленна, стійка, гомеоста-

тична, її площа — 0,2 га.

Iris hungarica Waldst & Kit. Охороняється 

у Житомирській, Закарпатській, Івано-

Франківській, Кіровоградській, Львів ській, 

Одеській, Полтавській, Сумській, Терно-

пільській, Харківській, Хмельницькій, Чер-

нівецькій обл., на території м. Києва та його 

зеленої зони. Потребує охорони в Київській 

та Черкаській обл. Вид завозили на ділянку 

в 1953 р. з відділення «Михайлівська цілина» 

Українського степового природного заповід-

ника, у 2002–2005 рр. — з лучних степів Ки-

ївської обл. Інтродукційна ценопопуляція 

I. hungarica численна, стійка, го меостатична, 

займає площу близько 1,5 га.

Iris pumila L. Охороняється у Дніпро-

петровській, Запорізькій, Кіровоградській, 

Одеській, Полтавській, Харківській обл. По-

требує охорони в Черкаській обл. Завозили 

на ділянку в середині ХХ ст. із заповідника 

«Асканія-Нова» та з околиць м. Одеси [1], 

але з часом вид випав. Відновлений у колек-

ції в 2002 р., рослини привезли з Миколаїв-

ської обл. Кількість особин поповнено у 

2010 р. рослинами з Одеської обл. Нині на ді-

лянці зростає кілька особин виду.

Liliaceae

Gagea minima (L.) Ker-Gawl. Охороняється 

у Дніпропетровській, Закарпатській обл. На 

ділянку завезений у 1960 р. з Лісостепу. Ін-

тродукційна ценопопуляція дуже численна, 

стійка, гомеостатична, її площа — 2,0 га. 

Tulipa ophiophylla Klokov et Zoz. Внесе-

ний до Червоної книги України, охоронний 

статус — «вразливий» [9]. Вперше завезено 

на ділянку в 1966 р. Кількість особин попов-

нено у 2002–2005 рр. рослинами з Луган-

ської обл. Нині на ділянці налічується кіль-

ка десятків особин виду. 

Tulipa quercetorum Klokov et Zoz. Внесе-

ний до Червоної книги України, охоронний 

статус — «вразливий» [9]. На ділянку «Сте-

пи України» T. quercetorum потрапив спон-

танно із сусідньої ботаніко-географічної ді-

лянки «Ліси рівнинної частини України» у 

середині ХХ ст. Нині інтродукційна цено-

популяція T. quercetorum численна, стійка, 

гомеостатична, займає площу 0,2 га.

Tulipa schrenkii Regel. Внесений до Чер-

воної книги України, охоронний статус — 

«вразливий» [9]. Завезений на ділянку в 

1952 р. із біосферного заповідника «Асканія-

Нова» та з острова Уюк-тук (Херсонська 

обл.) [1]. Нині на ділянці «Степи України» 

налічується кілька особин T. schrenkii.

Hyacinthaceae 

Bellevalia sarmatica (Pall. ex Georgi) Wo ro nov. 
Охороняється у Дніпропетровській, Запо-

різькій, Кіровоградській, Луганській, Одесь-

кій, Полтавській, Харківській, Херсонській 

обл. Потребує охорони в Миколаївській, Чер-

каській обл. Вперше вид інтродуковано на ді-

лянку в 1960 р., але з часом він випав. Віднов-

лений у колекції у 2002–2003 рр., рослини 

привезли зі степів Луганської обл. Нині на ді-

лянці зростає кілька особин B. sarmatica.

Hyacinthella leucophaea (K. Koch) Schur. 

Охороняється у Дніпропетровській, Доне-

цькій, Житомирській, Запорізькій, Івано-

Франківській, Кіровоградській, Луганській, 

Одеській, Полтавській, Сумській, Терно-

пільській, Харківській, Херсонській, Хмель-

ницькій, Чернівецькій, Чернігівській обл. 

Потребує охорони в Київській, Черкаській 

обл. Вперше вид завезено на ділянку в 

1969 р., але з часом він випав. Відновлений у 

колекції в 2002–2003 рр., рослини привезли 

зі степів Луганської обл. У 2007 р. кількість 

особин поповнили рослинами з лучних сте-

пів Полтавської обл. Нині на ділянці зростає 

декілька особин H. leu co phaea.

Leopoldia comosa (L.) Parl. Охороняється 

у Кіровоградській, Львівській, Чернівець-

кій обл. Вид інтродуковано в 1967 р. Нині на 

ділянці «Степи України» налічується кіль-

ка особин L. comosa. 

Muscari neglectum Guss. ex Ten. Охороня-

ється у Дніпропетровській, Донецькій, Іва-

но-Франківській, Кіровоградській, Луган-

ській, Полтавській, Сумській, Харківській, 
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Херсонській обл. Потребує охорони в Київ-

ській та Черкаській обл. Вперше завезений 

на ділянку в 1953 р. з околиць м. Одеса. У 

2007 р. кількість особин поповнили рослина-

ми з лучних степів Полтавської обл. Інтро-

дукційна ценопопуляція M. neg lectum не-

численна, стійка, її площа — 0,2 га.

Ornithogalum boucheanum (Kunth) Asch. 

Внесений до Червоної книги України, охо-

ронний статус — «неоцінений» [9]. На ді-

лянку «Степи України» інтродукований у 

другій половині ХХ ст. У 2007 р. кількість 

особин поповнили рослинами з Полтавської 

обл. Інтродукційна ценопопуляція O. bou-

che anum численна, стійка, гомеостатична, 

займає площу 0,01 га.

Ornithogalum fimbriatum Willd. Охоро-

няється у Дніпропетровській та Кіровоград-

ській обл. Вперше завезений на ділянку в 

1953 р. з Одеської обл. У 2010 р. кількість 

особин поповнили. Інтродукційна ценопопу-

ляція O. fimbriatum численна, стійка, гомео-

статична, її площа — 0,2 га.

Ornithogalum kochii Parl. Охороняється 

у Дніпропетровській, Житомирській, Запо-

різькій, Кіровоградській, Одеській, Харків-

ській обл. Вперше завезений на ділянку в 

1952 р. з Харківської обл. [1]. Кількість осо-

бин поповнювали: у 1967 р. — рослинами з 

Донецької обл., у 2003 р. — зі степів Київ-

ської обл. Інтродукційна ценопопуляція 

O. kochii численна, стійка, гомеостатична, 

займає площу 0,5 га.

Scilla bifolia L. Охороняється у Дніпро-

петровській, Запорізький, Київській, Оде-

ській, Полтавській, Сумській, Харківській, 

Херсонській, Чернігівській обл., на терито-

рії м. Києва та його зеленої зони. На ділянці 

«Степи України» аборигенний вид S. bifolia 

сформував нечисленну природну ценопо-

пуляцію площею 0,002 га.

Scilla siberica Haw. Охороняється у Дніп-

ропетровській, Запорізькій, Луганській, Пол-

  тавській, Чернігівській обл. Потребує охорони 

в Черкаській обл. Вид завезено на ділянку в 

1960 та 1963 рр. з відділення «Хомутовський 

степ» Українського степового природного за-

повідника. Нині інтродукційна ценопопуля-

ція S. siberica численна, стійка, гомеостатич-

на, її площа — 0,2 га. 

Amaryllidaceae 

Sternbergia colchiciflora Waldst & Kit. Вне-

сений до Червоної книги України, охорон-

ний статус — «вразливий» [9]. Кілька осо-

бин S. colchiciflora привезли на ділянку 

«Степи України» в 2011 р. з Одеської обл. 

Alliaceae 
Allium decipiens Fisch. ex Schult. & Schult. f. 

Охороняється у Дніпропетровській та Хар-

ківській обл. Інтродуковано у другій поло-

вині ХХ ст. з Лісостепу. Нині на ділянці 

зростає кілька особин виду. 

Asparagaceae
Asparagus officinalis L. Охороняється в За-

карпатській і Тернопільській обл. Вид за-

везено на ділянку в 1952 р. з Лісостепу. Ін-

тродукційна ценопопуляція A. officinalis 

нечисленна, її площа — близько 2,0 га.

Poaceae
Melica transsilvanica Schur. Охороняється у 

Житомирській, Закарпатській, Полтавській 

обл. Вид завезено у 1960 р. з відділення «Хо-

мутовський степ» Українського степового 

природного заповідника. Інтродукційна це-

нопопуляція M. transsilvanica чис  ленна, стій-

ка, займає площу 0,01 га.

Stipa capillata L. Внесений до Червоної 

книги України, охоронний статус — «неоціне-

ний» [9]. Вперше завезений на ділянку в 1952 р. 

з відділення «Хомутовський степ» Україн-

ського степового природного заповідника. У 

2002–2006 рр. кількість особин поповнили рос-

линами з лучних степів Київської та Черкась-

кої обл., у 2007 р. — з лучних степів Полтав-

ської обл. Інтродукційна ценопопуляція 

S. capillata нечисленна, її площа — 0,002 га. 

Stipa pennata L. Внесений до Червоної кни-

ги України, охоронний статус — «вразливий» 

[9]. Завезений на ділянку в 2002–2006 рр. з луч-

них степів Київської обл. Нині на ділянці «Сте-

пи України» зростає кілька особин S. pennata. 
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Таким чином, установлено, що у складі 

степового культурфітоценозу налічується 

64 рідкісні види рослин, частка яких стано-

вить 26,89 % від загальної кількості видів на 

ділянці «Степи України». Рідкісні види рос-

лин належать до відділу Magnoliophyta, 

25 родин та 45 родів. Переважають пред-

ставники класу Magnoliopsida (39 видів). 

Найбільшою кількістю видів представлені 

родини Hyacinthaceae (9 видів) та Ra nun-

culaceae (8 видів), це пов’язано з особливос-

тями інтродукційного процесу. 

Міжнародний та державний созологічні 

статуси мають 3 види: Adonis vernalis [3, 9], 

Gymnospermium odessanum [5, 9] та Paeonia 

tenuifolia [4, 9]; державний созологічний ста-

тус [9] — 13 видів (8 видів — охоронний ста-

тус «вразливий», 5 — «неоцінений»). Регіо-

нальні созологічні статуси мають 48 видів. 

На ботаніко-географічній ділянці «Степи 

України» зростає 61 рідкісний вид інтроду-

центів, 3 рідкісні види (Corydalis cava, C. so li-

da, Scilla bifolia) є аборигенними і зростають 

тут природно. З інтродуцентів 57 видів впер-

ше завезено на ділянку в другій половині 

ХХ ст. Із них з часом випали і були відновлені 

у колекції на початку ХХІ ст. 6 видів: Belleva-

lia sarmatica, Bulbocodium versicolor, Heli -

chrysum arenarium, Hyacinthella leucophaea, 

Iris pumila, Verbascum phoeniceum. Впер ше 

інтродуковано на ділянку на початку ХХІ ст. 

4 рідкісні види: Crocus reticulatus, Dianthus 

membranaceus, Sternbergia colchiciflora, Sti-

pa pennata. 

Установлено, що 45 рідкісних видів рос-

лин сформували ценопопуляції: 42 — ін-

тродукційні та 3 — природні. Решта рідкіс-

них видів не сформували популяційної 

структури і налічують до 10 біологічних об-

лікових одиниць. 25 видів сформували не-

численні ценопопуляції (24 — інтродукцій-

ні, 1 — природну), 16 — численні (15 — ін-

тродукційних, 1 — природну), 4 види — дуже 

численні ценопопуляції (3 — інтродукцій-

них, 1 — природну). 

Ценопопуляції 16 видів мають площі від 

0,001 до 0,01 га (14 інтродукційних, 2 при-

родні), 14 видів — 0,2–0,5 га (інтродукційні 

ценопопуляції), 15 видів — від 1,0 до 2,0 га 

(14 інтродукційних, 1 природна). За площею 

та чисельністю особин найменшими вияви-

лись інтродукційні ценопопуляції Bul bo-

codium versicolor, Crocus reticulatus, Delphi-

nium sergii, найбільшими — інтродукційні 

ценопопуляції Gagea minima, Phlomis tu-

berosa, Veronica incana та природна ценопо-

пуляція Corydalis solida. 

Успішний досвід вирощування рідкіс-

них видів рослин у степовому культурфі-

тоценозі впродовж тривалого періоду та 

їхня здатність до формування ценопопуля-

цій свідчать про ефективність збереження 

та охорони цих видів ex situ.
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РЕДКИЕ ВИДЫ РАСТЕНИЙ 

В СТЕПНОМ КУЛЬТУРФИТОЦЕНОЗЕ: 

СИСТЕМАТИЧЕСКИЙ СОСТАВ, 

СОЗОЛОГИЧЕСКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА, 

ИСТОРИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ ИНТРОДУКЦИИ 

И СОВРЕМЕННОЕ СОСТОЯНИЕ

Составлен список редких видов растений степного 

культурфитоценоза на ботанико-гео  гра фи ческом 

участке «Степи Украины» в НБС им. Н.Н. Гриш-

ко НАН Украины. Редкие виды проанализиро-

ваны по систематическому составу, созологи -

чес кому ста тусу, историческим аспектам интро-

дукции, современному состоянию. Обоснована 

эф фективность сохранения и охраны редких ви-

дов ex situ. 

Ключевые слова: редкие виды растений, степной 

культурфитоценоз, ботанический сад.
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RARE SPECIES OF PLANTS

IN STEPPE CULTURPHYTOCOENOSE: 

THE SYSTEMATIC COMPOSITION, 

SOZOLOGICAL CHARACTERISTIC, 

THE HISTORICAL ASPECTS OF THE INTRO-

DUCTION, THE CONTEMPORARY STATE

The list of the rare species of plants of steppe cul-

turphytocoenose in the botanical-geographic plot 

site «Steppes of Ukraine» in M.M. Gryshko National 

Botanical Gardens of the NAS of Ukraine was es-

tablished. Rare species are analyzed by the system-

atic composition, sozological statuses, the historical 

aspects of the introduction, the contem porary state. 

The efficiency of retention and pro tection of these 

rare species of the plants ex situ is substantiated.

Key words: rare species of plants, steppe culturphy-

tocoenose, Botanical Garden.
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Colchicum autumnale L. (пізньоцвіт осінній) — 

найбільш поширений як у природі, так і в 

культурі представник роду Colchicum L. 

Вид занесено до Червоної книги України 

[29, 30]. Це європейський вид. В Україні 

проходить східна межа його природного 

ареалу. Рослина отруйна, містить алкалої-

ди, має цінні лікарські властивості та високі 

декоративні якості.

 C. autumnale — бульбоцибулинний гео-

фіт, ефемероїд, до 25 см заввишки під час 

цвітіння і 25–50 (70) см під час плодоношен-

ня. Цвіте у VIII–IX, плодоносить у VI–VII 

наступного року. Вид поліморфний, що є 

причиною виділення низки внутрішньови-

дових таксонів різного рангу [25, 24]. У 

зв’язку з тим, що пізньоцвіт осінній здавна 

культивують у багатьох країнах, відомі та-

кож його садові форми, зокрема махрова, 

білоквіткова та ін. [14]. 

У природі C. autumnale поширений у За-

хідній, Центральній, частково у Південній 

та Східній Європі. В Україні С. autumnale 

зростає переважно в Карпатах (у передгір’ях 

та нижньому гірському поясі) [24]. Трапля-

ється у вигляді окремих популяцій, зростає 

на лісових галявинах, луках, гірських схи-

лах, уздовж доріг, у долинах річок, поблизу 

боліт, у садах.

У природних умовах кількість особин 

пізньоцвіту осіннього продовжує скорочу-

ватись унаслідок викопування рослин, зби-

рання на букети, витоптування худобою, 

розорювання луків, забудови. В Україні in 

situ цей вид охороняється в Ужанському на-

ціональному парку, Карпатському біосфер-

ному заповіднику, ботанічному резерваті 

«Високий камінь», Жденіївському та Ниж-

ньоворітському лісництвах Воловецького 

держлісгоспу, Карпатському національно-

му природному парку та національних при-

родних парках «Вижницький», «Подільські 

Товтри», «Гуцульщина» і «Сколівські Бес-

киди», заказнику «Чорний діл», ботанічно-

му заказнику «Розмарія» та інших заказни-

ках місцевого значення [3, 11]. Вид внесено 

до регіональних охоронних списків Закар-

патської, Івано-Франківської, Хмельниць-

кої, Львівської, Тернопільської та Черні-

вецької областей. 

У літературних джерелах є давні вказів-

ки на місцезростання С. autumnale в Україні. 

Так, А. Рогович (1869) в огляді рослин Во-

линської, Подільської, Київської і Полтав-

ської губерній згадує про його місце зрос-

тання в околицях Овруча (нині Житомир-

ська обл.): «…найдено г. Тышецкимъ...» [21]. 

Й. Пачоський (1897) наводить цей вид для 

Овруцького (з посиланням на В. Бессера), а 

також Пінського повітів [17]. В.Р. Вільямс 

(1901) зазначає, що у Польщі, на Волині та 

в Остзейських губерніях Російської імперії 

C. autumnale трапляється часто на луках. 

При цьому автор вказує, що цей вид є 
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отруйною і шкідливою рослиною, яка засмі-

чує луки і потребує знищення. У Західній 

Європі роботи зі знищення C. autumnale 

на той час вважали необхідними, оскільки 

«...безвременник портит лучшие луга» [2]. У 

сучасній Польщі цей вид у природних попу-

ляціях також зменшує свою чисельність і 

потребує охорони, проте його не внесено до 

Червоної книги Польщі [38, 39]. О.О. Орлов 

(2005) з посиланням на А. Роговича, крім 

місцезнаходження в околицях Овруча, на-

водить ще одне: Житомирський р-н, с. Ба-

рашівка, проте визначає цей вид у межах 

області як імовірно зниклий [16]. І. Іллічев-

ський (1928) указує пізньоцвіт осінній для 

Полтавської обл.: околиці Лохвиці, хутір 

Високий (сучасне с. Вишеньки) [1]. В. Мон-

трезор (1891) зазначає, що цей вид знайдено 

садівником В. Крістером на околиці м. Києва 

«…на луках Оболоні біля Чернечого озера» 

[15]. Зазначені місцезростання наводять та-

кож Е.І. Бордзіловський (1950), С.С. Хар-

кевич (1957) та В.І. Чопик (1976) [1, 28, 31]. 

Е.І. Бордзіловський місцезростання в Ов ру ць-

кому повіті, околицях Києва і Лохвиці вва-

жає сумнівними, а С.С. Харкевич висловлює 

думку про те, що зростання поблизу Києва 

може бути наслідком вирощування цієї рос-

лини. Зважаючи на здатність C. autumnale 

до акліматизації і часткової натуралізації в 

умовах інтродукції [4], це припущення є най-

вірогіднішим також щодо вказівок про міс-

цезнаходження у Полтавській, а, можливо, і 

у Житомирській області. 

Пізньоцвіт належить до найдавніших лі-

карських рослин. Лікарські властивості і 

привабливий зовнішній вигляд сприяли по-

ширенню цієї рослини в культурі. Вже з се-

редини XVI ст. (з 1561 р.) в Європі почина-

ють культивувати С. autumnale [20], а у 

першій половині XVIІІ ст. пізньоцвіти поча-

ли вирощувати навіть у Петербурзі [5]. 

Існують дані, що C. autumnale може 

утворювати стійкі інтродукційні популяції, 

які важко відрізнити від природних. У При-

балтиці, Білорусі та Росії він, імовірно, трап-

ляється лише як культивар або здичавіла 

рослина, хоча у деяких місцезнаходженнях 

росте у великій кількості і має вигляд дико-

рослого. Так, у Російській Федерації вид 

наводиться для Псковської і Ленінградської 

областей (зокрема, в околиці м. Гатчина, 

станції Елисаветино) [26, 27]. Для Білорусі 

C. autumnale до 2005 р. вказувався як ре-

лікт у Пуховицькому та Мядельському ра-

йонах Мінської області і був занесений до 

Червоної книги Білорусі (1993). Нині його 

вважають інтродуцентом, і у новому видан-

ні (2005) цей вид вже не вказаний [12, 13]. У 

Латвії пізньоцвіт трапляється зрідка на 

півдні, переважно у вигляді нечисленних 

груп на луках і також визначається як на-

туралізований. Рідко трапляється на луках 

і галявинах в Естонії [35–37]. Е.І. Бордзілов-

ський наводив C. autumnale для Північної 

Америки, проте і для цього континенту цей 

вид нині вказують як інтродуцент [34].

 В Україні, зокрема у межах сучасного 

Києва, пізньоцвіт осінній вирощували ще 

понад 120 років тому. На користь цього 

свідчить вже згадана праця В. Монтрезора 

1891 р., в якій йдеться про те, що знайде-

ні біля Чернечого озера рослини садівник 

В. Крістер пересадив у сад на Пріорці (Ку-

ренівці) [15]. Як відомо з історичних дже-

рел, до 1888 р. навпроти Чернечого озера 

(це озеро існує і досі під назвою «Опечень») 

біля храму Миколи Йорданського був роз-

ташований жіночий монастир, що зазначе-

но на міських планах того часу [19, 22]. Зва-

жаючи на те, що сади або аптекарські горо-

ди часто розміщували біля монастирів, 

імовірно, пізньоцвіт був висаджений однією 

з черниць і згодом утворив невелику інтро-

дукційну популяцію. На користь цього при-

пущення свідчить те, що у Київській облас-

ті ця знахідка є єдиною. Пізніші згадування 

про зростання С. autumnale в Києві стосу-

ються лише культивування. Так, у 1916 р. 

М.Ф. Кащенко успішно вирощував цю рос-

лину у своєму акліматизаційному саду, а з 

1952 р. пізньоцвіт осінній вирощують у 

ЦРБС (у 1952 р. його навіть було вико-

ристано для декоративного оформлення 
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у парку ім. Т.Г. Шевченка (Київ)) [28]. В 

умовах Національного ботанічного саду 

ім. М.М. Гришка (колишньому ЦРБС) рос-

лини змогли утворити невелику інтродук-

ційну популяцію [4].

На теренах колишнього СРСР С. au tum-

nale випробувано у Ленінграді, Москві, Тал-

лінні, Тарту, Білорусі, на Алтаї, у Чернів-

цях, Кам’янець-Подільському, Умані, Києві, 

Ялті, Куйбишеві (Самарі), Рос тові-на-Дону, 

П’ятигорську, Тбілісі, Алма-Аті. За резуль-

татами досліджень вид рекомендований для 

вирощування в Україні в Поліссі, Лісостепу 

і Закарпатті [5]. З огляду на багаторічний 

досвід інтродукційного випробування в ЦБС 

НАН Білорусі, його віднесено до перспек-

тивних для введення в культуру [14].

В Україні С. autumnale вирощують у На-

ціональному ботанічному саду ім. М.М. Гриш-

ка, Донецькому та Криворізькому ботанічних 

садах НАН України, у Національному ден-

дрологічному парку «Софіївка» та дендро-

парку «Олександрія» НАН України, ботаніч-

них садах Дніпропетровського, Волинського, 

Київського, Одеського, Чернівецького, Хар-

ківського, Хмельницького та Уж го род ського 

національних університетів, Полтавського та 

Сумського педагогічних університетів, Укра-

їнського національного лісотехнічного уні-

верситету, Ка  м’я нець-По діль сько го держав-

ного аг рар но-тех ніч ного університету, Запо-

різькому міському дитячому ботанічному 

саду, Кременецькому ботанічному саду, на 

дослідній ділянці лікарських рослин Івано-

Карта-схема поширення Сolchicum autumnale в природі та культурі в Україні
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Франківського медичного університету, у 

Сирецькому дендрологічному парку, ден-

дрологічному парку біосферного заповідника 

«Асканія-Нова» ім. Ф.Е. Фальц-Фейна УААН 

[3, 10, 11] (рисунок). 

Оскільки бульбоцибулини пізньоцвіту 

осіннього є у продажу, його вирощують та-

кож аматори на присадибних ділянках. 

Зважаючи на поліморфність, географію 

поширення C. autumnale, а також на істо-

ричний досвід культивування рослин цього 

виду, він є перспективним для ширшого ви-

рощування в Україні.

Поряд зі скороченням природного ареа-

лу виду і зменшенням кількості та чисель-

ності популяцій у природних місцезростан-

нях, спостерігається тенденція до розши-

рення культигенного ареалу C. autumnale 

як в Україні, так і поза її межами, що свід-

чить про ефективність збереження цього 

цінного виду ех situ.
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 СТВОРЕННЯ ЕКСПОЗИЦІЙ 
ЕДАФІЧНИХ ВАРІАНТІВ СТЕПОВОЇ РОСЛИННОСТІ 
В ДОНЕЦЬКОМУ БОТАНІЧНОМУ САДУ НАН УКРАЇНИ

Експозиція «Географічні та едафічні варіанти степів України» в Донецькому ботанічному саду НАН України ре-

презентує варіанти петрофільної та псамофільної рослинності південного сходу України. Її видовий склад налічує 

208 видів зі 116 родів та 41 родини. Створені фрагменти штучних угруповань досить повно відображують видовий 

склад, структуру, особливості сезонного розвитку відповідних природних угруповань, їхній характерний вигляд. У 

штучних рослинних угрупованнях успішно інтродуковано низку рідкісних та ендемічних видів регіону. Створення 

фітоценотичних експозицій має низку переваг при інтродукції рослин природної флори.

Ключові слова: едафічні варіанти степів України, видовий склад, інтродукція.
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Створення штучних фітоценозів є одним з 

найефективніших підходів до інтродукції 

рослин місцевої флори [1, 5, 10 та ін.]. У 

Донецькому ботанічному саду НАН Укра-

їни (ДБС) робота з формування штучних 

степових рослинних угруповань прово-

диться з 1968 р. Для створення натурних 

моделей різ нотравно-типчаково-ко ви ло-

вих степів роз  роблено та успішно випро-

бувано у три ва лому інтродукційному екс-

перименті еди фі  каторно-біо мор фо ло гіч ний 

поетапний, ком  бінований біоморфологіч-

ний та еди фікатор но-ценотичний методи 

[5]. Угруповання виявилися стійкими, збе-

реглися до те перішнього часу без ознак 

значної деградації, що засвідчило ефек-

тивність застосованих методів створення 

штучних степових різнотравно-тип ча ко во- 

кови ло вих фіто це но  зів. Подальші роботи 

з експериментального моделювання штуч-

них фітоценозів передбачають створення 

штучних рослинних угруповань геогра-

фічних та едафічних варіантів степової 

рослинності та чагарникових степів. 

Експозиційну ділянку «Географічні та 

еда фічні варіанти степів України» закладе-

но у 2004 р. на площі 0,228 га у складі ком-

плексної експозиції «Степи України» — 

наукового об’єкта, що становить національ-

не надбання України [2]. Метою її створення 

є демонстрація видової та фітоценотичної 

різноманітності рослинного покриву степів 

у різних регіонах України та рослинності 

кам’янистих, вапнякових, крейдяних від-

слонень і відслонень кристалічних порід, а 

також пісків степової зони. Ці едафічні варі-

анти степової рослинності широко пред-

ставлені у рослинному покриві південного 

сходу України як регіону з неоднорідними 

геологічними умовами. Нині проводиться 

робота з формування ділянок петрофітної 

рослинності на відслоненнях кристалічних 

порід, рослинності крейдяних відслонень, 

псамофітно-степової рослинності, які ре-

презентують відповідні природні фітоцено-

зи південного сходу України. 

При створенні експозицій едафічних ва-

ріантів степів застосовували інтегральний 

підхід з використанням відомих принципів 

формування експозицій рослин природної 

флори [1, 5]. В основу створення експозиції 

покладено фітоценотичний принцип, при 

цьому метою було формування штучних 

рослинних угруповань, які не були б копією 

природних еталонних фітоценозів, а явля-

ли собою узагальнену модель рослинних 
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угруповань, що відображує основні най-

більш характерні риси флористичного 

складу кам’янистих та піщаних місцезрос-

тань південного сходу України. Для цього 

за матеріалами власних спостережень у 

природних місцезростаннях та літератур-

ними даними складали узагальнену харак-

теристику рослинних угруповань, моделі 

яких планувалося створити, за такими по-

казниками: флористичний склад, екологіч-

на та біоморфологічна структура, просто-

рове розташування рослин, ценотична роль 

окремих видів, ярусна структура фіто це-

но зів. Формування штучних угруповань 

пе реважно проводили за узагальненим опи-

сом з використанням вихідного посадко-

вого матеріалу з різних фітоценозів, лише 

в окремих випадках застосовували такий 

методичний підхід, як використання ета-

лонних ділянок рослинності. Флористичний 

принцип створення експозицій реа лі зо ву-

вали шляхом виділення для інтро дукції 

найбільш типових видів відповідних при-

родних фітоценозів, створення родових 

комплексів, введення у склад штучних 

угруповань ендемічних видів з метою від-

творення флористичних особливостей рос-

линного покриву регіону. Застосовували 

також флорокомплексний підхід — вико-

ристання даних щодо флорокомплексної 

диференціації рослинного покриву. У цьому 

аспекті великий інтерес становить інтро-

дукція представників поліморфних родів, 

які включають серії близьких псамофільних 

та петрофільних видів (Jurinea Cass., Dian-

thus L., Allium L., Artemisia L. тощо). Особ-

ливу увагу приділяли реалізації популяцій-

ного принципу: окремі ділянки експозицій 

створювали з використанням посадкового 

матеріалу з різних місцезростань, форму-

вали змішані інтродукційні популяції окре-

мих видів, особливо едифікаторів відповід-

них природних фітоценозів, за рахунок ін-

тродукції по можливості великої кількості 

зразків кожного виду. Для формування 

експозицій за екологічним принципом на-

магалися створити мікроедафотопи, на-

ближені до природних, за рахунок внесен-

ня в ґрунт спеціальних субстратів (крейди, 

піску, гранітної крихти). Це дало змогу від-

творити комплекс відповідних едафічних 

умов для інтродукції видів, специфічних 

за екологією, в тому числі облігатних пет-

ро- і псамофітів, та забезпечити зовнішній 

вигляд ландшафтів петро фітного і псамо-

фітного степу. Дотримання созологічного 

принципу передбачало ін т родукцію у скла-

ді штучних рослинних угруповань рідкіс-

них петрофільних і псамофільних видів. 

Видовий склад штучних угруповань фор-

мували таким чином [1, 5]: види-еди фі ка-

тори і домінанти відповідних природних 

рослинних угруповань; основні асектатори; 

види, найбільш характерні для даних угру-

повань; види, які визначають фізіономіч-

ний вигляд угруповань, створюють певні 

аспекти; рідкісні види, які входять до скла-

ду відповідних природних угруповань. 

При створенні експозицій едафічних ва-

ріантів степів замість екстенсивного підхо-

ду, який використовували раніше (одно-

часне закладання експозицій на великій 

площі), застосували інтенсивний підхід, 

який передбачав створення мікроугрупо-

вань і окремих фрагментів фітоценозів на 

невеликих ділянках із забезпеченням ін-

тенсивного догляду та їх наступне посту-

пове розширення, активне формування і 

корекцію видового складу та щільності 

угруповань. Створенню штучних рос лин-

них угруповань передувала спеціальна під-

готовка субстрату (перекопування, звіль-

нення від бур’янів, витримування під паром 

і подальше внесення у ґрунт відповідного 

субстрату). Поповнення колекцій та фор-

мування штучних угруповань здійснювали 

шляхом переносу дернин, дернокрихти та 

окремих особин з природних місце зростань, 

а також шляхом висіву насіння, зібраного у 

природі. З урахуванням того, що вихідні це-

нози мають розріджену структуру зі зни-

женим (порівняно з типово степовими угру-

пованнями) проективним покриттям, виса-

джування дернин проводили на відстані 
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(30)50–100 см одна від одної. На початкових 

етапах формування штучних рослинних 

угруповань ділянки, крім роз ши рення пло-

щі, потребували інтенсивного догляду — 

видалення бур’янів, штучного регулювання 

чисельності окремих видів, поповнення 

складу інтродукційних популяцій.

Спостереження за розвитком штучних 

рослинних угруповань засвідчили, що на 

ділянці псамофітного степу змикання рос-

линного покриву як за рахунок розростан-

ня рослин у дернинах, так і внаслідок ін-

тенсивного заповнення проміжків між 

дернинами особинами насіннєвого та ве-

гетативного походження, відбулося на 3-й 

рік після висадження дернин, на ділянці 

петрофітного степу — на 5-й рік. На ділян-

ках крейдяної рослинності та щебенистих 

степів на гранітах появу самосіву спосте-

рігали здебільшого в межах або поблизу 

висаджених дернин, які з часом збільшу-

вались у розмірах за рахунок розростання 

деяких видів, але повного змикання рос-

линного покриву за 6 років не відбулося. 

Не відзначено також актив ного заселення 

нових ділянок. 

Рослинний покрив експозицій нерів  но-

мірний, виділяються окремі мікроугру    по-

вання, які здебільшого концентруються 

нав коло висаджених дернин. Оскільки 

формування штучних угруповань су про во-

джу валося штучною регуляцією видового 

складу угруповань та чисельності окремих 

видів, а також у зв’язку з малим віком угру-

повань, у їхньому розвитку не відзначено 

чітко виражених стадій сукцесії. Окремі 

зміни видового складу та структури угру-

повань спостерігали на ділянці псамофіт-

ного степу, де після змикання рослинного 

покриву на 4–5-й рік після закладання ді-

лянки зменшилася кількість та чисельність 

од норічних бур’янисто-степових видів, ха-

рактерних для початкових стадій заростан-

ня пісків. У цілому окремі фрагменти штуч-

них фітоценозів нині є досить стабільними 

щодо видового складу, ступеня за бур’я не-

ності, проективного покриття, але вони не 

можуть вважатися повністю сформовани-

ми і потребують постійного догляду. 

Флористичний склад штучних рослин-

них угруповань спершу визначався осно-

вними критеріями відбору видів, пізніше 

певну роль відіграли спонтанні процеси за-

несення низки видів із сусідніх ділянок, по-

трапляння бур’янів, випадіння окремих 

видів під дією екологічних або фітоцено-

тичних факторів. 

Протягом 6 років на експозиціях виса-

джено 457 зразків рослин, з яких зберегли-

ся 387. Нині видовий склад експозиції налі-

чує 208 видів зі 116 родів та 41 родини. До 

першої п’ятірки за кількістю видів ввійшли 

родини Asteraceae (33 види, 15,9%), Poaceae 

(24 види, 11,5%), Caryophyllaceae, Lamia ceae 

(по 20 видів, 9,62%), Rosaceae (10 видів, 4,8%). 

Рід Centaurea L. s.l. представлений 7 вида-

ми, Thymus L. — 7, Potentilla L. — 6, 

Artemisia — 5, Dianthus — 5, Jurinea — 5, 

Veronica L. s.l. — 5. Таким чином реалізу-

є ться метод формування родових комплек-

сів при інтродукції. 

Велику увагу при формуванні штучних 

угруповань приділяли реалізації популя-

ційного принципу. В експозиції едафічних 

варіантів степів 44% видів представлені де-

кількома зразками. Найбільшою кількістю 

зразків репрезентовані Festuca valesiaca 

Gaudin, Thymus dimorphus Klokov & Des.-

Shost. (по 8 зразків), Festuca rupicola Heuff, 

Sedum acre L. (по 7), Iris taurica Lodd. (по 6), 

Helichrysum arenarium L. (по 5), Alyssum tor-

tuosum Waldst. & Kit., Centaurea marschal-

liana Spreng., Euphorbia cretophila Klo kov, 

Koeleria sabuletorum (Domin) Klokov, Po-

tentilla schurii Fuss ex Zimmeter, Salvia tes-

quicola Klokov & Pobed., Veronica barrelieri 

Schott (по 4 зразки).

У складі штучних рослинних угруповань 

представлені 43 види місцевої флори, які є 

рідкісними або чисельність яких скорочу-

ється у регіоні і які охороняються на різних 

рівнях: 20 видів, занесених до Червоної 

книги Донецької області, які охороняються 

на обласному рівні (Astragalus albicaulis 
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DC., Cerastium pseudobulgaricum Klokov, 

Polygala cretacea Kotov, Sempervivum ru-

thenicum Schnittsp. & C.B. Lehm., Teucrium 

chamaedrys L. та ін.), 23 види, занесені до 

нового видання Червоної книги України 

(Erodium beketowii Schmalh., Ko eleria talie-

vii Lavrenko, Onosma tanaitica Klokov, Scu-

tellaria creticola Juz., види роду Stipa L. та 

ін.), 4 види, які охороняються на міжнарод-

ному рівні (Erodium beketowii, Hyacinthella 

pallasiana (Steven) Losinsk., Paeonia te nui-

folia L., Asperula tephrocarpa Czern. ex 

M.Pop. & Chrshan.). Усього на трьох ділян-

ках експозиції зростають 56 ендемічних ви-

дів, у тому числі ендеміки південного сходу 

України: Erodium beketowii, Euphorbia cre-

tophila, Hyacinthella pallasiana, Jurinea gra-

nitica Klokov, Thymus graniticus Klokov & 

Des.-Shost. Таким чином, для видового скла-

ду експозиції в цілому характерна висока 

насиченість раритетними видами (20,7% ви-

дового складу). Низка рідкісних видів рос-

лин у фітоценотичних експозиціях щорічно 

цвітуть та формують плоди з повноцінним 

насінням, деякі з них регулярно поновлю-

ються за рахунок самосіву (Scutellaria cre-

ticola, Galium affrenum (Klokov) Ostapko, 

види роду Stipa та ін.), що дає можливість 

прогнозувати формування стійких інтро-

дукційних популяцій цих видів. 

Експозиція петрофітної рослинності 
на відслоненнях кристалічних порід (гра-
нітів). На південному сході України рос-

линність гранітних відслонень належить 

до еврипетрофільної та силікопетрофіль-

ної флороценосвіт петрофільного флоро-

ценотипу [8, 10]. З точки зору формування 

експозицій, які репрезентують різні стадії 

формування рослинного покриву ка м’я-

нистих місцезростань, доцільним було вра-

хування класифікації петрофітної рослин-

ності, запропонованої Клеоповим [3], згідно 

з якою планувалося створити фрагмент 

барвистого петрофітного степу та щебенис-

того степу (чебречники). Для представлен-

ня різних стадій заростання гранітних від-

слонень експозицію розділили на дві ділянки 

зі створенням різних едафічних умов: на 

першій ділянці (петрофітний степ) у чорно-

земний ґрунт додали невелику кількість 

гранітної крихти та дрібних фракцій щебе-

ню, на другій, яка імітує гранітні відсло-

нення (щебенистий степ), після перекопу-

вання на поверхню ґрунту нанесли шар 

гранітної крихти та великих фракцій гра-

ніту. При створенні експозиції планували 

відтворити такі загальні риси петрофітно-

степових угруповань: розрідженість, неве-

лике проективне покриття (зазвичай не 

перевищує 40–50 %), велика участь напів-

кущиків та стрижнекореневих рослин, на-

явність у складі угруповань петрофільних 

видів, у тому числі облігатних, а також ве-

лика участь типово степових рослин. 

На ділянці петрофітного степу перші 

рослини висаджено у 2004 р. Вихідний ма-

теріал відбирали у природних фітоценозах 

південного сходу України на відслоненнях 

гранітів. Окремі екземпляри рослин та не-

великі дернини висаджували на відстані 

30–50 см одна від одної, пізніше на неза-

дернованих ділянках проводили підсів на-

сіння злаків. Протягом 5 років рослинний 

покрив зімкнувся, переважно за рахунок 

розростання та збільшення діаметра дер-

нин. Регулярно спостерігали появу само сіву. 

Нині у складі рослинного покриву ділянки 

виділяються окремі мікроугру по вання з до-

мінуванням Festuca valesiaca, F. ru picola, у 

складі різнотрав’я найбільшою рясністю, а 

на деяких фрагментах угруповань — до-

мінуванням характеризуються види роду 

Thymus (T. calcareus Klokov & Des.-Shost., 

T. dimorphus, T. graniticus, T. mar schal li-

anus Willd.), Achillea leptophylla M. Bieb., 

Centaurea marschalliana, Euphorbia seguie-

rana Neck., Sedum acre. 

Угруповання щебенистого степу (чеб-

речники) почали формувати з 2007 р. При 

цьому перевагу віддавали типовим та най-

більш характерним видам гранітних відсло-

нень (Achillea leptophylla, Aurinia saxatilis 

(L.) Desv., Dianthus pseudoarmeria M. Bieb., 

Erodium beketowii, Koeleria talievii, Po ten til-
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la astracanica Jacq., Silene supina M. Bieb., 

Thymus graniticus та ін.). Рослини висаджу-

вали поодиноко або невеликими групами. 

Нині рослинний покрив експозиції пе-

трофітної рослинності відслонень криста-

лічних порід налічує 117 видів з 35 родин, 

82 родів (181 зразок). Спектр провідних ро-

дин включає Asteraceae (14 видів, 12,0%), 

Poaceae, Lamiaceae, Caryophyllaceae (по 11 

видів, 9,4%), Rosaceae (8 видів, 6,8%), Bras-

sicaceae, Rubiaceae (по 5 видів, 4,3%), Cras-

sulaceae, Ranunculaceae, Veronicaceae (по 4 

види, 3,4%), Alliaceae, Euphorbiaceae, Lilia-

ceae, Violaceae (по 3 види, 2,6%). Експозиція 

містить 33 (31%) ендемічних види. 19 видів 

експозиції (16% видового складу) є рідкіс-

ними, в тому числі 19 видів, занесених до 

Червоної книги Донецької обл., 12 — до Чер-

воної книги України, 3 — до Європейського 

червоного списку, 2 види — до Світового 

червоного списку.

У спектрі життєвих форм у штучному 

угрупованні переважають багаторічні тра-

в’янисті рослини (63%) із значною участю 

напівкущиків (17%) та однорічників (15%). 

Частка гемікриптофітів становить 54%, ха-

мефітів та геофітів — по 16%, терофітів — 

14%. За структурою підземних пагонів та 

кореневої системи найбільша кількість ви-

дів належить до групи стрижнекореневих 

(57%), дещо менше каудексових (43%), знач-

ною є участь короткокореневищних рослин 

(15%). Більшість видів є вегетативно нерух-

ливими або малорухливими (їхня частка 

становить відповідно 53 та 31%). За будо-

вою надземних пагонів переважають без-

розеткові (53%) або напіврозеткові (33%) 

рослини.

Сезонний розвиток видів у складі штуч-

них угруповань відповідає їхнім фенологіч-

ним особливостям у природних місце зро-

станням. У зв’язку з неоднорідністю рос-

линного покриву чіткої зміни аспектів не 

спостерігається, але можна виділити низку 

видів, які дають часткові аспекти: з сере-

дини травня до середини липня фіолетовий 

аспект в окремих фрагментах угруповань 

створюють Thymus marschallianus, T. di-

morphus, жовтий аспект — Sedum acre, 

Achillea leptophylla; з кінця червня до кін-

ця липня — Thymus graniticus, T. calcareus 

(рожево-фіолетовий аспект); починаючи з 

середини літа, характерний солом’яно-жов-

тий аспект дають злаки.

Експозиція рослинності крейдяних від-
слонень. В експозиції планували відтворити 

рослинні угруповання, які репрезентують 

початкові етапи еколого-генетичного ряду 

формування рослинності на карбонатних 

породах і характеризуються такими особ-

ливостями: дуже розріджений травостій 

(проективне покриття до 15% для піонерно-

чеб речникових угруповань на оголеній крей-

ді, до 30% — для справжніх чебречників на 

карбонатних субстратах). Основу травостою 

складають багаторічне різнотрав’я та напів-

кущики, а частка злакоподібних багато-

річників невелика — близько 4%, низькою є 

кількість однорічників — 2%. За екологією 

абсолютно переважають кальцепетрофіти, 

а серед них — облігатні [6, 9].

При створенні експозиції основний ак-

цент робили на інтродукцію найбільш ти-

пових представників кальцепетрофільної 

флори, насамперед типових облігатних 

кальцепетрофітів І та ІІ порядку, еустепові 

види вводили у склад експозиції обмежено. 

Перші посадки дернин з природних місце-

зростань проведено у 2005 р. Поповнення 

чисельності окремих видів здійснено за ра-

хунок насіння власної репродукції. Відзна-

чено, що на ділянках з внесенням крейди 

проростки інтродукованих рослин з’яв ля-

ються масово та приживаються краще, тоді 

як на сусідніх ділянках з чорноземом появу 

самосіву спостерігали рідко, що може свід-

чити про створення більш сприятливих 

едафічних умов для проростання насіння 

кальцефільних видів. Хоча повного зімк-

нення рослинного покриву протягом 6 років 

не відбулося, загальне проективне покрит-

тя перевищує характерні для відповідних 

природних угруповань показники, в межах 

дернин та поблизу них концентрується 
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досить велика кількість видів та екземпля-

рів рослин, що не характерно для природ-

них фітоценозів. Спостерігається більш по-

тужний, ніж у природних умовах, розвиток 

рослин низки видів (більші розміри рослин, 

утворення більшої кількості вегетативних 

та генеративних пагонів, квіток у суцвітті). 

У 2010 р. у рослинному покриві ділянки 

налічувалось 65 видів (79 зразків), які нале-

жать до 50 родів та 27 родин. До спектру 

провідних родин входять: Lamiaceae (11 ви-

дів, 16,9%), Asteraceae (9 видів, 13,9%), Poa-

ceae (8 видів, 12,3%), Euphorbiaceae, Fa-

baceae, Ranunculaceae, Rosaceae (по 3 види, 

4,6%). Частка рідкісних видів становить 26% 

(17 видів, занесених до Червоної книги До-

нецької обл., 9 — до Червоної книги Украї-

ни, 1 — до Світового червоного списку), ен-

демічних — 35% (22 види). За екобіоморфою 

переважають багаторічні трави (65%) та на-

півкущики (25%), сумарна частка яких ста-

новить 90%. За будовою кореневої системи 

та підземних пагонів абсолютно переважа-

ють стрижнекореневі та каудексові рослини 

(63%), вегетативно не рухливі або малорух-

ливі. Частка гемікрип тофітів становить 54%, 

хамефітів — 19%. Характерною особливістю 

екологічної структури є велика частка каль-

цепетрофільних рослин (42%), серед яких 

значною кількістю рослин представлені ха-

рактерні для флори крейдяних відслонень 

регіону облігатні кальцепетрофільні види 

(Asperula tephrocarpa, Astragalus al bicaulis, 

Artemisia salsoloides Willd., Cen taurea car-

bonata Klokov, Euphorbia cretophila, Gypso-

phila oligosperma A. Krasnova, Helianthe-

mum cretophilum Klokov & Dobrocz., Linum 

ucrainicum (Griseb. ex Planch.) Czern., Poly-

gala cretacea, Teucrium chama edrys, Thy-

mus cretaceus Klokov & Des.-Shost., Scutel-

laria creticola тощо). Багато з них у складі 

експозиції добре розвиваються, щорічно 

цвітуть та плодоносять, для деяких відзна-

чено появу самосіву. Низку видів, які при 

випробуванні у монокультурі раніше не 

вдавалось інтродукувати, в умовах фітоце-

нотичної експозиції оцінено високим балом 

успішності інтродукції. Наприклад, у штуч-

ному угрупованні крейдяної рослинності спо-

стерігається формування інтродукційної 

популяції Polygala cretacea з насіннєвим по-

новленням.

Експозиція псамофітного степу. Рослин-

ний покрив ксерофільних (суходільних) пі-

щаних місцезростань на південному сході 

України представлений формаціями псамо-

фільного флороценотипу, еврипсамо філь-

ної та прирічкової флороценосвіт [8], а у 

флористичному відношенні — групою пса-

мофільних флористичних комплексів [4]: 

флорокомплексів борових пісків та флоро-

комплексів сухих відкритих пісків (комп-

лекси піщаного степу). Псамофільні рос-

линні угруповання на останніх стадіях за-

ростання пісків характеризуються такими 

особливостями, які намагалися відтворити 

при створенні експозиції псамофільної рос-

линності [7, 10, 11]: специфічність флорис-

тичного складу, наявність у складі флори 

облігатних псамофітів як серед домінантів 

та субдомінантів, так і у складі різнотрав’я; 

більш-менш виражений псамоендемізм; від-

носно невисоке проективне покриття (до 

40–50%); переважання у складі рослинних 

угруповань стрижнекореневих та дерно-

винних багаторічників, значна участь одно- 

та дворічників.

Експозицію псамофітного степу створено 

в 2005 г. Основу трав’янистого покриву скла-

ли висаджені при закладанні ділянки дер-

нини, заготовлені у природних місце зро-

стан нях. Розширення ділянки проводили 

частково за рахунок висадження дернин та 

окремих екземплярів рослин, посіву насін-

ня окремих видів, частково — залишали для 

самозаростання, з подальшим додаванням 

окремих видів у склад травостою. 

Нині закладено та формуються фраг-

менти рослинних угруповань борових, при-

річкових та палеогенових пісків. Видовий 

склад експозиції включає 93 види (127 

зразків). Переважають види родин As te-

raceae (20 видів, 21,5%), Poaceae (15 видів, 

16,1%), Caryophyllaceae (12 видів, 12,9%), 
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Lamiaceae, Rosaceae (по 6 видів, 6,5%), Scro-

phulariaceae, Crassulaceae (по 4 види, 4,3%), 

Euphorbiaceae, Fabaceae, Ve ro ni ca ceae (по 

3 види, 3,2%). Наявні також види мохопо-

дібних, характерні для природних псамо-

фітних угруповань (Tortula ruralis, Polytri-

chum sp.). Раритетний компонент видового 

складу експозиції налічує 11 видів (12% ви-

дового складу), 9 видів занесено до Чер во-

ної книги Донецької обл., 5 — до Червоної 

книги України. Частка ендемічних видів 

становить 25%. 

У видовому складі експозиції представ-

лені такі види-домінанти та субдомінанти 

природних псамофітно-степових угрупо-

вань, як Festuca beckeri (Hack) Trautv., Koe-

leria sabuletorum, Helichrysum are na rium, 

Cleistogenes squarrosa (Trin.) Keng., Agros-

tis vinealis Schreb., Festuca valesiaca, Arte-

misia tschernieviana Besser, Euphorbia se-

guierana, Potentilla arenaria Borkh., Cha ma-

ecytisus ruthenicus (Fisch. ex Woi.) Klásková, 

Pilosella officinarum F. Schult. & Sch. Bip. та 

ін. Проте не всі з них зберігають активну 

фітоценотичну позицію у штучних угрупо-

ваннях, деякі види представлені невеликою 

кількістю екземплярів, не виявляють тен-

денцію до активного розселення та чисель-

ного переважання у травостої (Cleistogenes 

squarrosa, Thymus pallassianus Hein. Braun, 

Chamaecytisus ruthenicus та ін.). Домінан-

тами окремих фрагментів штучних рослин-

них угруповань виступають Koeleria sabu-

letorum, Festuca valesiaca, Artemisia mar-

schalliana Spreng., Euphorbia seguierana, 

Potentilla arenaria, Koeleria cristata (L.) Pers., 

Pilosella officinarum, Scabiosa ucrainica L., 

Rumex acetosella L. тощо. Насіннєве понов-

лення злаків (представники родів Festuca 

L., Koeleria Pers.) спостерігається здебіль-

шого на ділянках з невеликим проективним 

покриттям. У цілому у травостої перева-

жають види різнотрав’я. Активне заселен-

ня нових ділянок відбувається за рахунок 

видів Euphorbia seguierana, Artemisia mar-

schalliana, Scabiosa ucrainica, Rumex aceto-

sella, Pilosella officinarum, Plantago lanceo-

lata L., Helichrysum arenarium та ін., деякі з 

них у природних умовах також є піонерами 

заростання пісків.

У спектрі життєвих форм за загальним 

габітусом у штучному псамофітному угру-

пованні переважають трав’янисті багато-

річники (69%), значною є частка одно- та 

дворічних рослин (17%). Частка гемікрипто-

фітів становить 68%, терофітів — 11%. За 

будовою надземних пагонів переважають 

напіврозеткові та безрозеткові рослини (46 

та 39% відповідно), за будовою кореневої 

системи та підземних пагонів — стрижнеко-

реневі рослини (59%), частка каудексових 

становить 45%, великою є частка корене-

вищних рослин (довгокореневищних — 13%, 

короткокореневищних — 14%), а також ко-

ренепаросткових рослин (9%), відповідно 

значною є частка вегетативно рухливих 

рослин (23%), які відіграють провідну роль у 

процесах заростання відкритих слабкоза-

рослих пісків на ранніх стадіях сукцесії. Су-

марна частка облігатно- та факультативно-

псамофільних видів становить понад поло-

вину (54%) видового складу.

Змикання травостою у штучному угру-

пованні спостерігали через 3 роки після ви-

садки перших дернин. Травостій штучних 

угруповань 2–3-ярусний, розміщення рос-

лин нерівномірне, внаслідок чого візуально 

виділяються окремі фрагменти угрупован-

ня. Проективне покриття різних фрагмен-

тів також сильно варіює — від майже неза-

рослих ділянок до ділянок з покриттям до 

75–80%, здебільшого покриття становить 

45–60%. Видова насиченість штучних угру-

повань на ділянці рослинності відкритих 

суходільних пісків — у середньому 13 ви-

дів на 1 м2, на ділянці рослинності борових 

пісків — 8 видів на 1 м2. 

У штучних угрупованнях протягом веге-

таційного періоду відбувається зміна декіль-

кох аспектів. Чітко виділяються: ранньовес-

няний аспект (березень — початок квіт-

ня) — активна вегетація мохів, які утворюють 

бурувато-світло-зелений аспект на тлі су-

хих сірих торішніх стебел; пізньовесняний 
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аспект (із середини квітня до середини 

травня) — відростання більшості рослин, 

рясно цвіте Potentilla arenaria, загальний 

аспект — світло-зелено-жовтий; ран ньо літ-

ній аспект — яскраво-зелений, численні рос-

лини Rumex acetosella при масовому цвітін-

ні створюють червонувато-жовтий аспект. 

Середньолітній аспект зазвичай со ло м’яно-

жовтий, сіруватий (при сильному вегета-

тивному розвитку полинів), пізніше рясно 

квітуча Scabiosa ucrainica створює білува-

тий аспект. Сірувато-білуватий аспект збе-

рігається до кінця літа — початку осені. З 

середини літа масово цвітуть види роду 

Dianthus, Centaurea majorovii Dumbadze, 

до сірого аспекту додається блідо-рожевий. 

Осін ній аспект — сірувато-жов тий, у се ре-

дині–наприкінці осені з настанням вологого 

періоду з’являються сходи рослин та по-

новлюється вегетація мохів. Сезонний роз-

виток угруповань та зміна аспектів у основ-

них рисах подібні до описаних у літературі 

для псамофільної рослинності дніпровських 

пісків [7].

Таким чином, рослинний покрив експо-

зиції псамофільної рослинності за низкою 

ознак більшою мірою репрезентує стадію 

добре зарослих пісків та частково — пса-

мофітних степів [10, 11]. За біоморфологіч-

ною структурою, видовим складом фізіо-

номічно штучні угруповання, які форму-

ються, в цілому відображують характерні 

риси відповідних природних фітоценозів 

сухих пісків. 

Незважаючи на незначний період фор-

мування (5–6 років) та невелику площу, 

штучні рослинні угруповання, представлені 

в експозиції едафічних варіантів степів, до-

сить повно відображують як видовий склад, 

так і основні риси структури та фізіономіч-

ний вигляд типових петрофітних і псамофіт-

них рослинних угруповань південного сходу 

України, в них відбуваються процеси веге-

тативного та насіннєвого поновлення, що є 

необхідною передумовою для формування 

стійких інтродукційних популяцій видів і 

забезпечує тривалу стійкість штучних рос-

линних угруповань. За нашими спостере-

женнями, в цілому фітоценотичні експозиції 

мають низку переваг при інтродукції видів 

місцевої флори: використання в якості ви-

хідного матеріалу великих дернин та дерно-

крихти сприяє занесенню діаспор супутніх 

видів, тому такі фрагменти угруповань імі-

тують природні поєднання видів; завдяки 

цьому вводяться в культуру деякі види, які 

зазвичай не вирощують в монокультурі (ма-

лорічні рослини, деякі ефемери та ефемеро-

їди); спеціальна підготовка ґрунту дає змогу 

створити більш сприятливі, особливо для 

стенотопних інтродуцентів, едафічні умови, 

які наближаються до таких у природних 

місцезростаннях; приживання рослин при 

переносі дернинами є вищим; у дернинах 

часто відбувається закріплення самосіву; 

окремі представники рослинного світу де-

монструються у фітоценотичному оточенні, 

більш-менш наближеному до природного. 

Це підтверджує перспективність обраного 

підходу до створення експозицій рослин 

природної флори регіону.
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СОЗДАНИЕ ЭКСПОЗИЦИЙ 

ЭДАФИЧЕСКИХ ВАРИАНТОВ 

СТЕПНОЙ РАСТИТЕЛЬНОСТИ В ДОНЕЦКОМ 

БОТАНИЧЕСКОМ САДУ НАН УКРАИНЫ

Экспозиция «Географические и эдафические ва-

рианты степей Украины» в Донецком ботаниче-

ском саду НАН Украины представляет различные 

варианты петрофильной и псаммофильной расти-

тельности юго-востока Украины. Ее видовой состав 

насчитывает 208 видов из 116 родов и 41 семейства. 

Созданные фрагменты искусственных сообществ 

достаточно полно отображают видовой состав, 

структуру, особенности сезонного развития есте-

ственных сообществ, их характерный вид. В соста-

ве искусственных растительных сообществ успеш-

но интродуцирован ряд редких и эндемичных 

видов региона. Создание фитоценотических экспо-

зиций имеет ряд преимуществ при интродукции 

растений природной флоры.

Ключевые слова: эдафические варианты степей 

Украины, видовой состав, интродукция.
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THE CREATION OF EXPOSITIONS 

OF EDAFIC VARIATIONS OF STEPPE 

VEGETATION IN DONETSK BOTANICAL 

GARDENS OF THE NAS OF UKRAINE

The exposition «Geographic and edafic variations of 

steppe vegetation of Ukraine» in Donetsk Botanical 

Gardens of the NAS of Ukraine represents different 

variations of petrophyte and psammophyte vegeta-

tion of the South-East of Ukraine. There are 208 

plant species from 116 genera, 41 families. The cre-

ated fragments of artificial plant communities repro-

duce floristic composition, structure, appearance, 

peculiarities of seasonal development of natural 

petrophyte and psammophyte plant communities. 

Some rare and endemic species are cultivated suc-

cessfully in the artificial plant communities. The cre-

ation of phytocenotic expositions have some advan-

tages for the native plant cultivation.

Key words: edafic variants of Ukrainian steppes, spe-

cies content, plant introduction.
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ОСОБЛИВОСТІ ПИЛКУ ВИДІВ РОДУ GALANTHUS L.

Наведено результати палінологічних досліджень семи видів роду Galanthus L., зокрема дані про особливості про-

ростання пилку.

Ключові слова: пилкові зерна, Galanthus L.
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Нами вивчено хорологічні, онтогенетичні 

і таксономічні особливості представників 

роду Galanthus L. [2–4, 6, 7], у зв’язку з цим 

критично переглянуто хорологію, видовий 

склад та класифікацію роду. Проте вивчен-

ня пилку видів роду досі не проведено.

Дослідження здійснено на базі відділу 

тропічних і субтропічних рослин Націо-

нального ботанічного саду ім. М.М. Гришка 

НАН України методом растрової електрон-

ної мікроскопії. Зразки пилку наклеювали 

на предметні столики за допомогою двобіч-

ної клейкої стрічки. Напилення вуглецем 

та міддю виконували у вакуумному універ-

сальному пості ВУП-5М АО «SELMI» (Ук-

раїна) в режимі резистивного випарову-

вання з використанням столика для нахилу 

та обертання зразків. Останні вивчали за 

допомогою растрового електронного мікро-

скопа «РЕММА-102» АО «SELMI» (Ук раї-

на) в режимі вторинної електронної емісії 

при прискорюючій напрузі 12 кВ. 

Пилкові зерна вивчали за методиками 

Erdtman [9], Erdtman, Straka [10], Л.О. Куп-

риянової, Л.О. Альошиної [5], О.О. Федоро-

ва, З.Т. Артюшенко [1].

У досліджених видів роду Galanthus пилко-

ві зерна поодинокі (монади), жовті, еліпсої-

дальні, моносиметричні, з полярною віссю, рів-

нополярні (ізополярні) (pollinia isopolaria). Тип 

симетрії — латеральний (symmetria la te ralis). 

За загальним обрисом (ambitus) з полюса фор-

ма пилку у різних видів варіює від еліптичної 

(elipsoforme) до бобоподібної (fabiforme), з ек-

ватора кутовотрикутна (angulare tri angulare).

За розмірами пилкових зерен за шкалою 

Erdtman [9] види роду Galanthus можна від-

нести до другої групи — dimensio minuta 

(10–25 мкм), однак деякі види мають розміри 

третьої групи — dimensio media (25–50 мкм). 

Апертури (aperturae) пилкових зерен 

прості (a. simplices), у вигляді канальців 

(canaliculi), які йдуть від проксимального 

по люса до дистального. Л.А. Куприянова та 

Л.А. Альошина використовують термін «pli-

ca» — складка, переклавши його як «борозда». 

На думку О.О. Федорова, З.Т. Артюшенко, як 

загальний термін, який об’єднує видов жені 

вкриті мембраною апертури, слід ви ко рис-

товувати термін «canaliculus», що найточ ні-

ше відображує цю структуру.

Морфологічний тип пилку видів роду Ga-

lanthus за шкалою Erdtman, Straka [10] — 

перший, дистально-однобороздний (typus 

1-sul catus). О.О Федоров, З.Т. Артюшенко [1] 

відносять пилкові зерна родини Amaryllida-

ceae до типу двобороздних (dicolpatum). Оче-

видно, рід Galanthus є винятком.

Скульптура (sculptura) пилкових зерен у 

деяких видів пориста, ямкувата (foveola ta), 

у реш ти — звивисто-зморш кувата (flexu o-

so-cor  ru ga ta). 
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Гармомегатную функцію зазвичай вико-

нує еластична ділянка екзини, розташована 

по центру бічних стінок пилкового зерна, 

однак у деяких видів вона відсутня.

Наводимо описи пилку та характеристики 

пилкових зерен трьох видів роду Galanthus 

флори України та чотирьох видів флори Кав-

казу, які культивують у Національному бота-

нічному саду ім. М.М. Гришка НАН України.

Досліджувані зразки зібрані нами на ботаніко-

географічних ділянках НБС НАН України.

Galanthus nivalis L. 

Пилкові зерна жовті, округлотрикутні. Дов-

жина полярної осі — (22,2 ± 0,3) мкм, еква-

торіальний діаметр — (17,3 ± 0,9) мкм. 

Скульптура покривів пориста, гармомегат-

ні ділянки екзини відсутні (рис. 1).

Galanthus plicatus Bieb.

Пилкові зерна жовті, еліпсоїдальні. Довжина 

полярної осі — (29,8 ± 0,3) мкм, екваторіаль-

ний діаметр — (13,0 ± 0,2) мкм. Скульптура 

покривів звивисто-зморшкувата. Гармоме-

га т ні ділянки екзини добре виражені (рис. 2).

Galanthus elwesii Hook

Пилкові зерна жовті, бобоподібні. Довжина 

полярної осі — (19,5 ± 0,2) мкм, еква то рі аль-

ний діаметр — (15,6 ± 0,4) мкм. Скульптура 

Рис. 1. Пилкові зерна Galanthus nivalis: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульптура покривів

a b c

Рис. 2. Пилкові зерна Galanthus plicatus: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульптура по-

кривів

a b c
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покривів звивисто-зморшкувата. Гармоме-

гатні ділянки екзини слабко виражені (рис. 3).

Galanthus angustifolius G. Koss.

Пилкові зерна жовті, еліпсоїдальні. Довжи-

на полярної осі — (36,4 ± 0,1) мкм, екваторі-

альний діаметр — (16,9 ± 0,4) мкм. Скуль-

птура покривів звивисто-зморшкувата. Гар-

момегатні ділянки екзини відсутні (рис. 4). 

Galanthus caucasicus (Baker) Grossh.

Пилкові зерна жовті, бобоподібні. Довжина 

полярної осі — (28,6 ± 0,1) мкм, екваторіаль-

ний діаметр — (16,6 ± 0,5) мкм. Скульптура 

покривів звивисто-зморшкувата. Гар мо ме-

гатні ділянки екзини чітко виражені (рис. 5).

Galanthus woronowii Losinsk.

Пилкові зерна жовті, бобоподібні. Довжина 

полярної осі — (23,8 ± 0,2) мкм, екваторі-

альний діаметр — (11,2 ± 0,4) мкм. Скуль-

птура покривів пориста. Гармомегатні ді-

лянки екзини добре виражені (рис. 6).

Galanthus plathyphyllus Traub et Moldenke

Пилкові зерна жовті, еліпсоїдальні. Довжи-

на полярної осі — (28,6 ± 0,5) мкм, еквато-

ріальний діаметр — (12,6 ± 0,5) мкм. Скуль-

птура покривів пориста. Гармомегатні ді-

лянки екзини відсутні (рис. 7).

Таким чином, пилкові зерна у дослідже-

них видів роду Galanthus відрізняються за 

формою, розмірами, обрисом з полюса та 

a b c

Рис. 3. Пилкові зерна Galanthus elwesii: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульптура покривів

Рис. 4. Пилкові зерна Galanthus angustifolius: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульпту-

ра покривів

a b c
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Рис. 5. Пилкові зерна Galanthus caucasicus: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульптура 

покривів

a b c

a b c

Рис. 6. Пилкові зерна Galanthus woronowii: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульптура 

покривів

Рис. 7. Пилкові зерна Galanthus plathyphyllus: a, b — зовнішній вигляд з різним збільшенням; c — скульпту-

ра покривів

a b c
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екватора, скульптурою екзини та наявністю 

в ній гармомегатних ділянок. Характерис-

тики пилкових зерен можна використову-

вати для визначення видів у межах роду.

Ми виявили в усіх досліджених видів 

роду Galanthus особливість пилку, яка від-

різняє їх від інших рослин, — пилкові зер-

на відкриваються в пиляку, де починає 

проростати пилкова трубка (рис. 8). Зазви-

чай відкривання пилкових зерен та про-

ростання пилкової трубки відбувається у 

разі потрапляння пилку на приймочку і по-

глинання додаткової кількості води з клі-

тин його поверхні [8]. Відзначена особли-

вість, імовірно, зумовлена тим, що види 

роду Galanthus належать до особливої гру-

пи рослин — ефемероїдів, надземний роз-

виток яких відбувається впродовж дуже 

короткого періоду, та є адаптацією до ко-

роткого періоду цвітіння і вегетації.

Висловлюємо подяку за сприяння в про-

веденні досліджень завідувачці відділом тро-

пічних і субтропічних рослин Національно-

го ботанічного саду ім. М.М. Гришка НАН 

України д.б.н. Людмилі Іванівні Буюн, а та-

кож провідному інженеру Івану Володими-

ровичу Гурненку за методичну допомогу.
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sented. Features of pollen germination are marked.
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Рід Pteris L. належить до родини Pterida-

ceae Reich. і нараховує 250–300 видів, поши-

рених як у помірних широтах, так і в тропі-

ках та субтропіках Нової Зеландії, Тасманії, 

Південної Африки, Японії та США [1, 7]. 

Назва роду походить від гр. слова «pte-

ro» — «крило» й пов’язана з формою листка. 

Птериси — це наземні багаторічні тра в’я нис-

ті рослини з коротким, висхідним або повзу-

чим кореневищем, вкритим волосками та 

лусками. Вайї пірчасті або розсічені, шкіряс-

ті. Для рослин роду характерний листковий 

диморфізм [1, 6]. 

Матеріали та методи 

Проведено елек тронно-мікроскопічні дослі-

дження спор 14 таксонів Pteris — Pteris al-

tissima Poiret, P. argyraea, P. biaurita L., P. ca-

toptera Kunze, P. cretica L., P. cretica cv. Albo-

lineata, P. cretica cv. Parkeri, P. cretica cv. 

Roeweri, P. ensiformis Burm. f., P. ensiformis 

cv. Evergemiensis, P. palustris Poir., P. tremu-

la R. Br., P. umbrosa, P. vittata L.

Вихідний матеріал отримано як з рос-

лин колекції НБС, так і за Delectus Semi-

num. Вивчення спор проводили за допомо-

гою растрового електронного мікроскопа 

(РЕММА-102), морфологічні ознаки спор 

описували за загальноприйнятими мето-

диками [2, 3].

Результати 

Соруси у видів роду Pteris маргінальні, 

лінійні — спорангії розташовані суціль-

ною смугою вздовж краю листка (ценосо-

рус), з парафізами. Псевдоіндузій ліній-

ний, утворений плівчастим загорнутим 

краєм листка. За характером розвитку 

вони належать до змішаного типу, оскіль-

ки їм властива невизначеність послідов-

ності розвитку спорангіїв. 

Pteris altissima. Спори радіально-си мет-

ричні, за формою — тетраедричні, три-

кутно-округлі або трикутні, гетерополярні: 

дистальна поверхня випукла, проксималь-

на — переважно плоска, тобто в екваторі-

альному положенні спори плоско-випуклі, 

по контуру є облямівка. Скульптура (за 

класифікацією Sorsa, 1964) складчасто-гре-

бінчаста, дрібногорбкувата: на дисталь-

ній поверхні розташовані горбики і великі 

складки та валики, на проксимальній — не-

численні горбики та чітко виражені цілісні 

валики, які оточують промені лізури. Спо-

ри середні за розміром — від 35 до 40 мкм у 

діаметрі (рисунок, а).

Pteris argyraea. Спори радіально-си-

мет ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, 

гетерополярні, випукло-випуклі, по кон-

туру є облямівка. Скульптура складчасто-

гре бінчаста, дрібногорбкувата — на дис-

тальній поверхні горбиків дещо менше. 
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Промені лізури оточені рядом горбиків. 

За розмірами спори варіюють від серед-

ніх (45 мкм) до великих (60 мкм) у діаметрі 

(рисунок, б). 

У цього виду виявлено нечисленні 4-про-

меневі спори, які мають дещо менший (40–

45 мкм у діаметрі) розмір, ніж типові 3-про-

меневі (рисунок, в).

Pteris biaurita. Спори радіально-си мет-

ричні, тетраедричні, трикутно-округлі або 

трикутні, гетерополярні, випукло-випуклі, 

по контуру є облямівка. Скульптура склад-

часто-гребінчаста, дрібногорбкувата: на 

ди стальній поверхні розташовані великі 

складки та валики, на проксимальній — не-

численні горбики, промені лізури оточені 

більшими за розмірами горбиками. Спори 

середні за розміром — від 40 до 50 мкм у 

діаметрі (рисунок, г).

Pteris catoptera. Спори радіально-си-

метричні, тетраедричні, трикутно-округлі, 

гетерополярні, випукло-випуклі, по конту-

ру є добре сформована облямівка. Скульп-

тура складчасто-гребінчаста, дрібногорб-

кувата: на дистальній поверхні розташова-

ні великі нечисленні складки та горбики, на 

проксимальній — великі поодинокі горби-

ки, промені лізури оточені з обох боків ва-

ликами. Спори великі за розміром — від 55 

до 60 мкм у діаметрі (рисунок, д).

Pteris cretica. Спори радіально-си мет-

ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, ге-

терополярні: дистальна поверхня випукла, 

проксимальна — плоска або дещо випукла, 

тобто в екваторіальному положенні спори 

плоско-випуклі або випукло-випуклі, по 

контуру є добре сформована облямівка. 

Скульптура складчасто-гребінчаста, дріб-

ногорбкувата: на дистальній поверхні роз-

ташовані великі складки, валики та горби-

ки, на проксимальній — горбики. Промені 

лізури оточені валиками та горбиками. Спо-

ри великі за розміром — 50–60 мкм у діамет-

рі (рисунок, е).

Pteris cretica cv. Albo-lineata. Спори 

радіально-симетричні, тетраедричні, три-

кутно-округлі, гетерополярні, плоско-ви-

пуклі або випукло-випуклі, по контуру є 

добре сформована облямівка. Скульптура 

складчасто-гребінчаста, дрібногорбкувата: 

на дистальній поверхні розташовані горби-

ки та валики, на проксимальній — нечис-

ленні горбики, які оточують промені лізури. 

Спори середні за розміром — 45–50 мкм у 

діаметрі (рисунок, ж). 

Виявлено декілька спор з однопромене-

вою лізурою (рисунок, з).

Pteris cretica cv. Parkeri. Спори ра ді-

ально-симетричні, тетраедричні, три  кут-

но-округлі, гетерополярні, випукло-ви-

пуклі, по контуру є добре сформована об-

лямівка. Скульптура складчасто-гре   бін-

часта, дрібногорбкувата: на дистальній 

по верхні розташовані валики та горбики 

до 5 мкм заввишки, на проксимальній — 

дрібніші горбики, промені лізури оточені 

рядом горбиків та валиків. Спори великі за 

розміром — від 50 до 60 мкм у діаметрі 

(рисунок, і).

Pteris cretica cv. Roеweri. Спори ра ді-

ально-симетричні, тетраедричні, три-

кутно-округлі, гетерополярні: дистальна 

та проксимальна поверхні сильно випуклі, 

по контуру є добре сформована облямівка. 

Скульптура складчасто-гребінчаста, дріб-

ногорбкувата: на дистальній та прокси-

мальній поверхнях є паличкоподібні гор-

бики 4–5 мкм заввишки. Спори середні за 

розміром — 40–50 мкм у діаметрі (рису-

нок, к, л).

Pteris ensiformis. Спори радіально-си-

метричні, тетраедричні, трикутно-округлі, 

гетерополярні, випукло-випуклі, по конту-

ру є добре сформована облямівка. Скуль-

птура складчасто-гребінчаста, дрібногорб-

кувата: на дистальній та проксимальній по-

верхнях є горбики до 4 мкм заввишки. Спори 

середні за розміром — 40–45 мкм у діаметрі 

(рисунок, м).

Pteris ensiformis cv. Evergemiensis. Спори 

радіально-симетричні, тетраедричні, три-

кутно-округлі, гетерополярні, випукло-ви-

пуклі, по контуру є добре сформована обля-

мівка. Скульптура складчасто-гре бін часта, 
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Спори: а — Pteris altissima; б, в — P. argyraea; г — P. biaurita; д — P. catoptera;   е — P. cretica; ж, з — 

Р. cretica cv. Albo-lineata; і — P. cretica cv. Parkeri; к, л — P. cretica  cv. Roеweri; м — P. ensiformis; н, о — 

Р. ensiformis cv. Evergemiensis; п — P. palustris; р — P. tremula; с — P. umbrosa; т, у — P.  vittata
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дрібногорбкувата: на проксимальній по-

верхні нещільно розташовані горбики, на 

дистальній — щільно розташовані більші за 

розміром (5–8 мкм заввишки) горбики. За 

розміром спори варіюють від середніх (45–

50 мкм у діаметрі) до великих (55–60 мкм) 

(рисунок, н, о). 

Pteris palustris. Спори радіально-си-

мет ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, 

гетерополярні, випукло-випуклі, по кон-

туру є облямівка. Скульптура складчасто-

гре бінчаста, дрібногорбкувата: на дис-

тальній та проксимальній поверхнях є 

дрібнозубчасті горбики. Спори середні за 

розміром — 30–34 мкм у діаметрі (рису-

нок, п).

Pteris tremula. Спори радіально-си мет-

ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, ге-

терополярні: дистальна поверхня випук-

ла, проксимальна — переважно випукла, 
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рідко — плоска, тобто в екваторіальному 

положенні спори випукло-випуклі або 

плоско-ви пуклі, по контуру є облямівка. 

Скульптура складчасто-гребінчаста, дріб-

 ногорбкувата: на дистальній поверхні роз-

ташовані валики, на проксимальній — ва-

лики та горбики. Промені лізури оточені з 

обох боків валиками та горбиками. За роз-

міром спори варіюють від середніх (45 мкм 

у діаметрі) до великих (60 мкм), але біль-

шість досліджених спор мали 50–55 мкм у 

діаметрі (рисунок, р).

Pteris umbrosa. Спори радіально-си мет-

ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, ге-

терополярні, випукло-випуклі або плоско-

випуклі, по контуру є широка облямівка. 

Скульптура складчасто-гребінчаста, дріб-

ногорбкувата: на дистальній поверхні роз-

ташовані валики та горбики, на прок-

симальній — нечисленні великі горбики. 

Спори великі за розміром — 50–55 мкм у 

діа метрі (рисунок, с). Крім характерних 

для цього роду тетраедричних спор, у до-

сліджених зразках виявлено незначну кіль-

кість білатеральних спор. 

Pteris vittata. Спори радіально-си мет-

ричні, тетраедричні, трикутно-округлі, ге-

терополярні, випукло-випуклі, по контуру є 

широка облямівка. Скульптура склад часто-

гребінчаста, дрібногорбкувата: на ди сталь-

ній поверхні валики утворюють чітко вира-

жені комірки, всередині кожної розташова-

ний один горбик, на проксимальній — є 

нечисленні великі горбики і три валики, які 

утворюють чіткий трикутник. Промені лізу-

ри оточені рядом горбиків та валиків. Спори 

середні за розміром — 45–50 мкм у діаметрі 

(рисунок, т, у). 

Таким чином, установлено, що спори 

всіх досліджених видів є радіально-си мет-

рич ни ми, за формою — тетраедричними, 

за обрисами більшість — трикутно-ок руглі, 

лише у двох видів (P. altissima та P. biauri-

ta) трапляються також трикутні спори. У 

всіх видів спори гетерополярні, причому у 

одного виду (P. altissima) в екваторіально-

му положенні спори — випукло-плос кі, у 

більшості видів — випукло-ви пуклі, а у 

P. creti ca, P. cretica cv. Аlbo-lineata, P. tre-

mula, P. umbrosa трапляються обидві фор-

ми. Облямівка по контуру спор наявна в 

усіх досліджених таксонів. Скульптура в 

усіх таксонів складчасто-гребінчаста, дріб-

ногорбкувата. Виявлено відмінності лише 

у дріб  ніших скульптурних елементах. За 

розміром серед досліджених нами зразків 

виділено три групи (класифікація Erdtman, 

1946): 1) з великими (55–60 мкм) спорами 

(P. catoptera, P. cretica, P. cretica cv. Parke-

ri), 2) зі спорами від великих до середніх 

(45–60 мкм) — P. argyraea, P. biaurita, P. cre-

tica cv. Roeweri, 3) зі спорами середнього 

розміру (35–50 мкм) — решта досліджених 

таксонів.

У літературі є відомості про наявність у 

P. cretica не лише типових 3-променевих, а 

й 1- та 4-променевих спор [4, 5], але в наших 

зразках таких спор не було. Ми виявили 

спори з однопроменевою лізурою у P. cre-

tica cv. Albo-lineata та 4-променеві спори у 

P. argyraea.
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МОРФОЛОГІЯ ПЛОДІВ ТА НАСІННЯ 
ВИДІВ РОДУ CROCUS L. (IRIDACEAE JUSS.) В УКРАЇНІ

Наведено результати вивчення морфологічних особливостей плодів та насіння 7 таксонів роду Crocus L. Виділено 

найбільш стійкі карпологічні відмінності, які можуть бути використані як додаткові діагностичні ознаки.

Ключові слова: Crocus, морфологія насіння, морфологія плодів, діагностичні ознаки.

Рід Crocus L. (шафран) об’єднує багаторічні 

трав’янисті бульбоцибулинні рослини з 

яскравим забарвленням оцвітини — від 

біло го і світло-жовтого до лавандово-бла-

кит ного, лілового, темно-фіолетового. За 

даними Index Kewensis [8], рід налічує по-

над 80 видів, поширених у Причорномор’ї, 

Середній Азії та Середземномор’ї. В при-

родних умовах рослини зростають у райо-

нах зі спекотним посушливим літом і те-

плою вологою осінню та зимою, переважно 

на кам’янистих схилах та сухих бідних на 

рослинність ґрунтах.

На території України зростають 7 видів 

шафрану [5, 7], з них Crocus angustifolius 

Weston., C. heuffelianus Herb., C. reticulatus 

Steven ex Adams, C. tauricus (Trautv.) Pu-

ring., C. pallasiі Goldb. належать до весня-

ноквітучих, а C. speciosus M. Bieb. та C. bana-

ticus J. Gay. — до осінньоквітучих. Усі види 

належать до категорії рідкісних рослин і за-

несені до Червоної книги України [6].

Мета дослідження — виявлення най-

більш стійких карпологічних ознак для ви-

користання в діагностиці видів роду Crocus.

Для вивчення використано дозрілі пло-

ди та насіння семи таксонів (Crocus angu-

stifolius, C. heuffelianus, C. heuffelianus f. 

podolica, C. reticulatus, C. pallasi, C. speciosus, 

C. banaticus), які інтродуковано на ботаніко-

географічних ділянках «Крим», «Рідкісні 

рослини флори України» і «Степи» Націо-

нального ботанічного саду ім. М.М. Гришка 

НАН України та зібрано під час експедицій 

2007–2010 рр.

Дослідження проводили за допомогою 

світ лового стереоскопічного мікроскопа 

«Stemi-2000-C». При описі морфологічних 

характеристик плодів та насіння викорис-

товували загальноприйняту термінологію 

та схему опису [3]. Колір визначали за шка-

лою Бондарцева [2] та каталогом кольорів 

RAL [10]. 

Види роду Crocus утворюють типовий 

для родини Iridaceae плід — багатонасінну 

синкарпну коробочку [4]. У крокусів коро-

бочка тригнізда, пряма, шкіряста, слаботри-

гранна чи циліндрична, гола, локуліцидна 

(розтріскується вздовж коринальних швів), 

багатонасінна. Апікальний кінець коробо-

чок видовжений у загострений чи шипува-

тий прямий носик різної довжини. Посе-

редині кожної стулки з вершини до основи 

розташована поздовжня борозенка, по дну 

якої проходить більш-менш виражений ко-

місуральний шов. Насіння виповнене, окру-

гле, при дозріванні часто згладжено-ку-

тасте, що пов’язано зі щільним його розмі-

щенням у коробочці. Насіннєвий шов (рафе) 

у більшості видів добре виражений, анти-

рафе відсутнє. На верхівці розташований 

порожнистий шкірястий носикоподібний 

виріст різної форми, який, імовірно, є інте-

гументальним виростом (арилоїдом) [1] 
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Crocus angustifolius. Коробочка видов-

жена, тригранна, завдовжки 12,7–18,8 мм, 

завширшки 5,5–6,8 мм, стулки широкове-

ретеноподібні. Верхівка звужена, злегка 

видовжена, плавно переходить у загостре-

ний носик завдовжки 2,4–2,8 мм. Основа 

коробочки звужена. Комісуральний шов 

слабопомітний, розташований у неглибокій 

поздовжній борозенці. Поверхня симет-

рично-бугриста, поперечні зморшки згла-

джені. Колір на верхівці більш насичений, 

блідо-сливовий (pallido-prunicolor), пер ла-

мут рово-ожиновий (RAL 4012), пастельно-

фіо летовий (RAL 4009); при основі світлі-

шає до темно-піщаного (atro-arenicolоr). 

Стулки коробочки розкриваються на ⅔ дов-

жини, не скручуються. 

Насіння виповнене, широкояйцеподібне, 

злегка стиснуте, завдовжки 2,8–3,3 мм, зав-

ширшки 2,0–3,0 мм. Виріст на верхівці зду-

тий, вушкоподібний, завдовжки 0,8–1,4 мм, 

злегка нахилений. Рафе майже пряме чи 

дещо вигнуте, слабохвилясте, приплюснуте. 

Насіннєвий рубчик добре помітний, видов-

жений, щілиноподібний, при піднятий, роз-

міщений на рафе, білуватий. Поверхня ма-

това, оксамитова, густо опушена сидячими 

одноклітинними трихомами (папілами). Ос-

танні сосочкоподібні, при основі розширені, 

на верхівці закруглені, прозорі, майже од-

накові за розміром, розміщені щільно, орі-

єнтовані в одному напрямку. Забарвлення 

від жовтувато-рудого (flavido-rufus) та жов-

то-помаранчевого (RAL 2000) до лососево-

чер воного (RAL  3022) чи карміново-чер во-

ного (RAL 3002). Виріст має світліше або 

більш насичене забарвлення. Маса 1000 на-

сінин — близько 8,07 г.

Crocus banaticus. Коробочка еліптично-

ко нусоподібна, завдовжки 10,0–11,0 мм, зав-

ширшки 4,5–5,0 мм. Верхівка значно видов-

жена, звужена, плавно переходить у довгий 

(до 5 мм) загострений носик. Стулки розкри-

ваються поздовжніми тріщинами на ⅔ дов-

жини коробочки. Краї стулок хвилеподіб-

но вивернуті чи скручені. Комісуральний 

шов добре виражений, випуклий, має вигляд 

злегка хвилястої жилки. Поверхня дрібно-

поперечно-зморшкувата, в централь ній час-

тині біля комісурального шва зморшки біль-

ші. Забарвлення бежеве (arenicolor, RAL 

1001), коричнево-бежеве (RAL 1011), жовто-

буре (flavo-fuscus), з крапчастим по ма ран-

чево-коричневим (RAL 8023) чи темно-по-

маранчевим (atro-auranticus) малюнком.

Насіння виповнене, овально-видовжене, 

завдовжки 2,5–2,8 мм, завширшки 1,6–

1,8 мм. Апікальний виріст гребінчастий, 

здутий, завдовжки 0,3–0,6 мм. Насіннєвий 

шов майже прямий, злегка хвилястий, роз-

ташований уздовж усієї насінини, утворює 

при основі виступ, на якому розміщений 

світлий (кольору слонової кістки) насіннє-

вий рубчик, незанурений, на одному рівні з 

рафе. Поверхня матова, оксамитова, по з-

довжньо-зморшкувата, зморшки хвилясті, 

згладжені. Опушення у вигляді конічних за-

круглених прозорих папіл однакової дов-

жини, розміщених нe дуже щільно. Колір 

рівномірний, однорідний, винно-червоний 

(RAL 3005), коричнево-червоний (RAL 3011), 

пурпурово-червоний (RAL 3004), тем но-

пур пуровий (atro-purpureus). Маса 1000 на-

сінин — близько 5,03 г.

Crocus heuffelianus. Коробочка ци лінд-

рич но-видовжена, завдовжки 10,0–11,1 мм, 

завширшки 6,5–7,4 мм. Стулки широкоеліп-

соподібні, закруглені на верхівці, з шипува-

тим загостреним носиком довжиною до 

1,5 мм, розкриваються поздовжніми тріщи-

нами до основи. Поверхня без поперечних 

зморшок, хвиляста, згладжено-сітчаста. 

Комісуральний шов добре помітний у верх-

ній частині, нижче — згладжений. Колір 

блі до-піщаний (pallido-arenico lor), піщано-

жовтий (RAL 1002), бежевий (arenicolor, 

RAL 1001) чи слонової кістки (eburneus, 

RAL 1014).

Насіння виповнене, округле чи округло-

видовжене, іноді злегка стиснуте, завдовж-

ки 2,2–2,7 мм, завширшки 2,2–2,5 мм. Виріст 

на верхівці плоский, стиснутий, гребене-

подібний, завдовжки 0,6–1,0 мм. На сін нєвий 

шов добре виражений, розміщений майже 
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прямо, зі злегка хвилястими контурами, 

приплюснутий, тягнеться вздовж всієї насі-

нини, охоплюючи основу. Насіннєвий руб-

чик округлий чи щілиноподібний, випуклий, 

світлий. Поверхня оксамитова, матова, слаб-

ко відблискує, густо опушена. Трихоми біль-

ші, напівпрозорі, плоскуваті, конічно за-

гострені, різної довжини, нахилені у різні 

боки. Колір рівномірний, коричнево-бурий 

(canao-bruneus), блідо-теракотовий (pallido-

testaceus), глиняно-коричневий (RAL 8003), 

мідно-коричневий (RAL 8004) чи оранжево-

ко ричневий (RAL 8023). Маса 1000 насінин — 

близько 10,51 г.

Crocus heuffelianus f. podolica. Насіння 

виповнене, видовжене, обернено-яйце по-

дібне, завдовжки 2,2–2,7 мм, завширшки 

1,7–2,0 мм.

Насіннєвий шов виражений слабко, пря-

мий, сплюснутий, іноді доходить лише до 

середини насінини. Апікальний виріст пуч-

коподібний, хвилястий. Насіннєвий рубчик 

слабопомітний, одного кольору з насіни-

ною, округлий чи злегка видовжений, тро-

хи занурений. Поверхня матова, оксамито-

ва, тьмяна, опушена. Трихоми плоскуваті, 

напівпрозорі, різної довжини, спрямовані у 

різні боки. Колір темно-коричневий (atro-

cinnamomeus), темно-каштановий (atro-cas-

taneus), шоколадно-коричневий (RAL 8017). 

Crocus pallasii. Коробочка продовгувато-

еліптична, завдовжки 17,2–19,0 мм, за-

вширки 7,5–8,0 мм. Стулки коробочки при 

основі звужені, на верхівці закруглені, з 

широким шипуватим загостреним носиком, 

часто схиленим набік, завдовжки до 2 мм, 

розкриваються на ⅓ довжини. Поверхня 

горбисто-хвиляста, з добре вираженими ши-

рокими поперечними зморшками. Комісу-

ральний шов не виражений, має вигляд 

поз довжньої неглибокої борозенки. Коро-

бочка оточена прозорою плівочкою, утворе-

ною залишком віночка, що не опадає при 

дозріванні. Колір піщаний (arenicolor ) чи 

слонової кістки (eburneus, RAL 1014).

Насіння виповнене, овально-округле, злег-

ка стиснуте, завдовжки 2,8–3,0 мм, зав-

ширшки 1,8–2,0 мм. Насіннєвий шов добре 

виражений, високий, S-подібно вигнутий, 

проходить уздовж усієї насінини через на-

сіннєвий рубчик, утворюючи у базальній 

частині хвилясто-гребінчастий виступ. Ви-

ріст на верхівці стиснутий, гребінчастий, 

хвилястий, завдовжки 0,6–0,9 мм. Насіннє-

вий рубчик базальний, веретеноподібний чи 

округло-видовжений, заглиблений, світлий. 

Поверхня опушена, матова, оксамитова. Три-

хоми різної довжини, циліндрично-ви  дов-

жені, злегка хвилясті, спрямовані у різні 

боки. Забарвлення рівномірне, пур пу рово-

фіо летове (RAL 4007), бордово-фіо ле тове 

(RAL 4004), темно-винно-червонe (atro-vi-

nosus). Маса 1000 насінин — близько 10,83 г.

Crocus reticulatus. Коробочка цилінд рич-

но-видовжена, завдовжки 10,1–12,0 мм, за-

вширшки 6,0–6,5 мм. Розкривається поздо-

вжніми тріщинами до половини. Стулки 

продовгувато-еліптичні, при основі та на 

верхівці дещо звужені. Верхівка конічно за-

гострена, з невеличким тупим носиком 0,8–

1,4 мм завдовжки. Поверхня поперечно-

зморшкувата, зморшки щільні, злегка хви-

лясті. Комісуральний шов слабовиражений, 

згладжений, розташований у неглибокій бо-

розенці. Забарвлення со ло м’яно-жовтувате 

(stramineus), кремове (cremeus) чи кольору 

слонової кістки (eburneus, RAL 1014). Боро-

зенка комісурального шва на верхівці часто 

має фіолетовий відтінок.

Насіння еліптично-округле, іноді злегка 

стиснуте з боків, завдовжки 2,3–2,5 мм, 

зав ширшки 1,8–2,2 мм. Базальна частина 

дещо розширена, апікальна —видовжена у 

порожнисто-шкірястий вушкоподібний ви-

ріст. Насіннєвий шов добре виражений, 

гребінчастий, прямий або зігнутий, злегка 

хвилястий, тягнеться вздовж всієї насіни-

ни. Насіннєвий рубчик базальний, округлий 

чи округло-хвилястий, заглиблений, білу-

ватий. Поверхня матова, оксамитова, з лег-

ким відблиском, густо опушена. Трихоми 

прозорі, циліндрично-конічні, майже одна-

кової довжини. Забарвлення нерівномір-

не: насінина пастельно-помаранчева (RAL 
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2003), оранжево-коричнева (RAL 8023), 

блі до-іржава (pallido-ferrugineus); виріст 

та насіннєвий шов більш інтенсивного за-

барвлення (мідно-коричневі, RAL 8004). 

Маса 1000 насінин — близько 6,21 г.

Crocus spesiosus. Коробочка овально-

видовжена, завдовжки 10,0–12,0 мм, за-

вширшки 80–8,5 мм. Стулки з обох кінців 

широко-закруглені, на вершині — з прямим 

тупим конічним носиком, розкриваються на 

¾ довжини коробочки. Комісуральний шов 

слабовиражений, заглиблений. Поверхня 

великогорбиста, густо поперечно-зморш ку-

вата, зморшки дрібні, неглибокі. Колір від 

темно-піщаного (atro-arenicolor) до со ло м’я-

но-жовтуватого (stramineus, RAL 1014) та 

темно-тілесного (intense incarnatus).

Насіння виповнене, округло-кутасте, іно-

ді майже кругле, завдовжки 2,2–2,9 мм, за-

вширшки 2,1–2,7 мм. Апікальний виріст 

широкий, тупий, сплюснутий, гребенепо-

дібний, завдовжки 0,6–1,0 мм. Насіннєвий 

шов майже прямий, рідше злегка вигнутий, 

не хвилястий, трохи приплюснутий, тяг-

неться вздовж всієї насінини і підковопо-

дібно охоплює насіннєвий рубчик. Останній 

видовжений, базальний, веретеноподібний, 

світлий. Поверхня оксамитова, дрібно-со-

сочкоподібна, папіли циліндричні, короткі, 

закруглені, майже однакової довжини, орі-

єнтовані в одному напрямку, напівпрозорі, 

відблискують при потраплянні світла. Ко-

лір рубіново- чи оксидно-червоний (RAL 

3003, RAL 3009), малиново-червоний (RAL 

3027), блідо-червонувато-бурий (rubro-ar-

gil laceus), забарвлення рівномірне. Маса 

1000 насінин — близько 8,05 г.

Проведений порівняльний аналіз мор-

фологічних ознак плодів та насіння виявив 

низку відмінностей, за якими можна діа-

гностувати досліджені таксони. Для плоду 

найважливішими ознаками є розмір; фор-

ма стулок та апікального носика; довжина 

тріщини, на яку відкриваються стулки, та 

їхній контур; ступінь вираженості комісу-

рального шва та поперечних зморщок на 

поверхні. З огляду на це досліджені види 

можна розподілити на три групи:

1 — стулки розкриваються поздовжніми 

тріщинами менше ніж на половину своєї 

довжини (C. pallasii);

2 — стулки розкриваються на половину 

довжини чи трохи більше (C. angustifolius, 

C. reticulatus, C. speciosus);

3 — стулки розкриваються по всій дов-

жині до основи (C. heuffelianus).

У C. banaticus краї стулок хвилясті та за-

кручені, у решти видів вони більш-менш 

рівні.

Найкрупніші коробочки зафіксовано у 

C. pallasii, найдрібніші — у C. banaticus, 

C. heuffelianus. Коробочка у C. pallasii ото-

чена характерною прозорою плівкою, яка 

являє собою залишки оцвітини та зберіга-

ється впродовж усього періоду дозрівання 

плоду. Найдовший апікальний носик мають 

C. angustifolius та C. banaticus, причому в 

останнього він довший та вужчий. У C. reti-

culatus та C. speciosus верхівки стулок зву-

жені та плавно переходять у короткий коніч-

Рис. 1. Форма апікального носика коробочок видів 

роду Crocus L.: 1 — C. angustifolius; 2 — C. banaticus; 

3 — C. heuffelianus; 4 — C. speciosus; 5 — C. pallasii; 

6 — C. reticulatus
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ний носик. Для C. heuffelianus та C. pallasii 

характерні закруглені апікальні кінці сту-

лок з розширеним при основі та загостре-

ним на кінці шипуватим носиком (рис. 1.). 

Поверхня плоду у C. heuffelianus слабосіт-

часта, поперечні зморшки не виражені. Для 

решти видів характерна поперечно-зморш-

кувата скульптура поверхні. У C. angustifo-

lius, C. speciosus зморшки більш згладжені 

та дрібніші, ніж у C. pallasii. За цією озна-

кою C. banaticus виділяється тим, що у 

нього поперечні зморшки на поверхні сту-

лок сконцентровані переважно навколо ко-

місурального шва, який у цього виду роз-

винений найкраще й тягнеться вздовж усієї 

коробочки у вигляді добре помітної випу-

клої жилки. У C. heuffelianus комісураль-

ний шов більш-менш помітний лише в апі-

кальній частині коробочки. У решти дослі-

джених видів він виражений слабко.

Насіння досліджених видів відрізняється 

за кольором, формою, характером опушен-

ня, формою рафе та апікального виросту.

Найбільш видовжене насіння зафіксо-

ване у C. banaticus та C. heuffelianus f. po-

dolica, у решти видів воно більш-менш 

округле чи майже кругле (C. speciosus). 

Найдовший апікальний носик (до 1,4 мм) 

виявлено у C. angustifolius, найменший — у 

C. banaticus (0,3–0,5 мм) (таблиця). При 

цьому носик у C. angustifolius та C. reticula-

tus вушкоподібної форми, у C. banaticus, 

C. heuffelianus, C. pallasii та C. speciosus — 

гребенеподібний, а у C. heuffelianus f. podo-

lica — пучкоподібний.

Біометричні параметри плодів та насіння видів роду Crocus L., мм

Вид
Коробочка Насіння

довжина ширина носик довжина ширина апікальний виріст 

C. angustifolius 12,7–18,8 5,5–6,8 2,4–2,8 2,8–3,3 2,0–3,0 0,8–1,4
C. banaticus 10,0–11,0 4,5–5,0 5,1 2,5–2,8 1,6–1,8 0,3–0,6
C. heuffelianus 10,0–11,1 6,5–7,4 1,5 2,2–2,7 2,2–2,5 0,6–1,0
C. pallasii 17,2–19,0 7,5–8,0 2,0 2,8–3,0 1,8–2,0 0,6–0,9
C. reticulatus 10,1–12,0 6,0–6,5 0,8–1,4 2,3–2,5 1,8–2,2 0,7–0,8
C. speciosus 10,0–12,0 8,5– 8,7 0,9–1,3 2,2–2,9 2,1–2,7 0,6–1,0

Рис. 2. Типи трихом насіння видів роду Crocus L.: 

1 — C. heuffelianus f. podolica; 2 — C. speciosus; 3 — 

C. pallasii; 4 — C. heuffelianus; 5 — C. angustifolius; 

6 — C. reticulates; 7 — C. banaticus

Деякі автори вказують на відмінності в 

ступені розвитку рафе в межах роду [9]. Це 

підтверджено й нашими даними. Найкраще 
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розвинене рафе y C. pallasii (високе, стрічко-

подібне), слабовиражене — у C. heuffel sf  nus f. 

podolicus (приплюснуте, при основі згладже-

не). В усіх досліджених видів насіннєвий шов 

більш-менш вигнутий, рідше — майже пря-

мий. Ураховуючи певну мінливість цієї озна-

ки в межах одного й того ж виду, можна вва-

жати, що для насіння C. heuffelianus, C. heuf-

felianus f. podolicus, C. banaticus ха рак терне в 

цілому більш пряме рафе, а для C. pallasii, 

C. angustifolius — S-подібно вигнуте. 

У літературі є відомості про сосочко по-

дібне опушення крокусів [4]. Однак, за на-

шими даними, власне папіли (сосочкоподіб-

ні вирости епідерми) мають лише C. angusti-

folius, C. banaticus, C. reticulatus та C. spe ciosus. 

У C. heuffelianus та C. hе uf fe lianus f. podoli-

cus опушення насінин створюють одноклі-

тинні плоскуваті конічно загострені трихо-

ми, а у C. pallasii — циліндричні хвилясті 

трихоми різної довжини (рис. 2).

Таким чином, виявлені морфологічні 

від мінності в будові плодів та насіння да-

ють змогу розпізнавaти досліджені види за 

карпологічними ознаками, тому їх можна 

вважати діагностичними та застосовувати 

як додаткові ознаки при уточненні таксо-

номічного складу роду та встановленні фі-

логенетичних зв’язків у його межах.
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Приведены результаты изучения морфологиче-

ских особенностей плодов и семян 7 таксонов рода 

Crocus L. Выделены наиболее устойчивые карпо-

логические отличия, которые могут быть исполь-

зованы в качестве дополнительных диагностиче-
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logical differences that can be implemented as addi-
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Приведены результаты изучения биологических особенностей розы морщинистой в условиях интродукции в Ле-
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Роза морщинистая (Rosa rugosa Thunb.) от-

носится к семейству Rosaceae, роду Rosa L., 

секции Cinnamomeae и представляет собой 

красивоцветущий кустарник высотой до 

2,5 м. Видовое название дано в связи с ха-

рактерной морщинистой формой листвы. 

Родина розы морщинистой — Юго-Вос-

точная Азия. Регион ее произрастания 

охватывает Дальний Восток, Приморье, юг 

Камчатки, остров Сахалин, Курильские и 

Шантарские острова, северную часть Ки-

тая, Корею и Японию. Она растет на песча-

ных и песчано-галечниковых морских побе-

режьях. Часто образует заросли, так назы-

ваемые прибрежные розарии. В Японии эта 

роза получила название «морской поми-

дор», так как ее крупные плоды оранжевой 

и красной окраски переносятся от острова к 

острову морскими течениями [15].

Существует много разновидностей и 

форм розы морщинистой, имеющих пур-

пур но-красные, белые и розовые простые, 

полумахровые и махровые цветки [5, 7]. 

С давних времен эту розу культивиро-

вали в Китае, Корее и Японии. Ее ценили за 

высокие декоративные особенности, аро-

мат цветков и высокое содержание вита-

минов в плодах. В 1784 г. шведский ботаник 

Карл Тунберг при составлении «Флоры 

Японии» впервые описал ее по экземпля-

рам, которые росли в садах Киото [16].

В Европу роза морщинистая попала в 

1779 г., куда ее привез из экспедиции в Вос-

точную Азию английский мореплаватель 

Джеймс Кук [16]. Она получила широкое 

распространение в Европе, так как ее поч-

ти повсеместно можно было культивиро-

вать без укрытия на зиму.

В конце ХIХ — середине XX в. многие 

оригинаторы (Ф.Й. Гроотендорст и де Гой — 

в Голландии, Э. Регель и И.В. Мичурин — в 

России, Д. Риекста — в Латвии) стали с 

успехом использовать розу морщинистую 

и ее разновидности в гибридизации при 

создании зимостойких сортов роз [16, 17, 

19]. Изучением этого вида в Украине зани-

мались Е.Л. Рубцова и З.К. Клименко [9, 15, 

16], в России — В.Н Былов, Н.Л. Михайлов, 

Г.И. Нежевенко, Е.И. Сурина, в Средней 

Азии — М.В Бессчетнова [3, 4, 6]. К сожа-

лению, сведений о культивировании, био-

логических и морфологических особенно-

стях в зоне Левобережной Лесостепи Ук-

раины нет. 

До сих пор роза морщинистая крайне 

редко используется в декоративном садо-

водстве Левобережной Лесостепи. Для изу-

чения и пополнения группы красивоцвету-

щих кустарников нами была интродуциро-

вана Rosa rugosa. 
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Цель работы — на основании изучения 

особенностей роста и развития розы мор-

щинистой в условиях интродукции в Лево-

бережной Лесостепи Украины (ЛЛУ) выя-

вить ее адаптационные возможности для 

использования в озеленении и селекции 

при создании зимостойких в условиях дан-

ного региона сортов роз. 

Объекты и методы исследований

 Объектом исследований была роза морщи-

нистая, завезенная в Прилукский дендро-

парк в 2002 г. в виде 2–3-летних растений 

семенного происхождения из Националь-

ного дендрологического парка «Софиевка» 

НАН Украины.

Использовали методики фенологичес-

ких наблюдений, определения засухо-

устойчивости и зимостойкости древесных 

растений, а также оценки цветения и ре-

продуктивной способности, перспективно-

сти интродукции и акклиматизации расте-

ний [1, 2, 8, 10–12, 14, 18]. 

Результаты и обсуждение

Интродукционные исследования проводи-

ли в 2005–2009 гг. на базе Прилукской 

опытной станции. Климат этого региона — 

умеренно-кон тинентальный, характеризу-

ющийся срав нительно мягкой зимой, теп лым 

летом, умеренным количеством осадков. 

Среднегодовая температура в ре гионе — 

+6,1 °С, с абсолютным максимумом +39,0 °С 

(во 2-й декаде июля) и абсолютным мини-

мумом –34,0 °С (в 1-й декаде января). 

Первые осенние заморозки начинаются 

15–20 сентября, а последние весенние — 

наблюдаются во 2-й декаде мая. Относитель-

ная среднегодовая влажность воздуха — 

78%. Высота снежного покрова — до 20 см. 

Самым теплым месяцем является июль со 

средней температурой +19,2 °С, а наиболее 

холодными — январь–февраль с темпера-

турой –6,0…–5,8 °С. 

Почвы участка, на котором проводились 

исследования, относятся к типичным черно-

земам, имеют реакцию от слабо-кислой до 

нейтральной (pH 5,5–7,0), доля гумуса — 

в среднем 2,6%, по физико-химическим и 

агрономическим показателям относятся к 

плодородным. 

В условиях ЛЛУ Rosa rugosa представ-

ляет собой кустарник 1,5 м высотой. Ветви 

толстые, прямостоячие, усажены много-

численными мелкими прямыми или изо-

гнутыми игольчатыми шипами и щетинка-

ми. На старых ветвях кора серая или 

темно-серая, на молодых — буроватая или 

бу  ро-ко рич не вая, местами покрыта при-

жатым сероватым пушком. Почки малень-

кие, красноватые, округло-яйцевидные, 

немного отстоящие от побега. Листовой ру-

бец очень узкий, почти линейный, с тремя 

следами. Листья сложные, состоят из 5–9 

листочков, 5–22 см длиной. Листочки 2–5 см 

длиной, округлые или эллиптические, гру-

бозубчатые, отчетливо морщинистые, сни-

зу обильно опушенные, нередко войлоч-

ные. Черешок опушенный, с широкими, 

беловолосистыми снизу прилистниками. 

Цветки крупные, немахровые, обоеполые, 

в диаметре до 6–8 см, кар миново-розовые, 

очень ароматные, собраны в малоцветко-

вые соцветия (3–7 шт.) или реже располо-

жены одиночно. Чашелистики прямостоя-

чие. Количество лепестков — 5. Плод — 

ценародий, который Н.Н. Каден определяет 

как многоорешковый ацикличный с обо-

лочкой из сочного гипантия [7]. В условиях 

ЛЛУ ценародий имеет шаровидную форму 

2,0–2,5 см в диаметре и 1,0–1,5 см длиной. 

С полюсов приплюснутый, с торчащи ми ча-

шелистиками до 2 см длиной. Орешек в 

среднем длиной 4–5 мм и шириной 2–5 мм, с 

заостренной вершиной. Количество ореш-

ков в плоде — от 60 до 100 шт.

Вегетация розы морщинистой в услови-

ях Прилукского дендропарка начинается во 

второй декаде апреля (рисунок). Распус-

кание почек происходит через 5–7 суток по-

сле их набухания и длится 5–10 суток. Об-

листвление начинается в первой декаде мая 

и длится до середины октября. Цветение на-

чинается в конце мая и длится до середины 
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октября, особенно обильно в июне. Период 

цветения одного цветка — 2–3 суток, а 

соцветия — 3–7 суток. Цветение происхо-

дит как на побегах текущего года, так и на 

побегах прошлых лет, в основном на про-

шлогодних побегах. Общий период цветения 

розы морщинистой составляет около 4 мес. 

В связи с длительным ремонтантным цвете-

нием созревание плодов происходит неод-

новременно, поэтому на кусте можно наб-

людать одновременно бутоны, цветки и со-

зревшие плоды. Первые плоды созревают 

уже в середине августа. Всхожесть орешков 

составляет до 25%.

Изучение зимостойкости показало, что 

роза морщинистая в условиях ЛЛУ являет-

ся зимостойкой. Она перезимовала здесь без 

повреждений в критический 2006 г. даже 

при понижении температуры до –30 °С. 

Поздние весенние (до 20 мая) и ранние осен-

ние заморозки (с 20 сентября) не влияют на 

жизнеспособность и декоративность этой 

розы.

Полученные результаты свидетельст-

вуют о том, что роза морщинистая не 

страдает в условиях ЛЛУ от засухи. Хотя 

при высоких положительных температу-

рах летом листья теряют тургор, но затем 

они восстанавливают его. Будучи теневы-

носливым и засухоустойчивым растением 

роза морщинистая хорошо растет как на 

открытых участках, так и под кронами де-

ревьев.

В условиях ЛЛУ массового поражения 

розы морщинистой грибковыми заболева-

ниями и вредителями не наблюдали. Одна-

ко небольшая часть плодов слегка повреж-

далась личинками мухи розанной (Ragole-

tis alternata Falle).

Обилие цветения и плодоношения у розы 

морщинистой в условиях ЛЛУ зависит от 

погодных условий. В годы с длительной сол-

нечной и ясной погодой цветение и плодо-

ношение у нее выше, чем в годы с дождли-

вой и облачной погодой.

Проведенное нами семенное и вегета-

тивное размножение розы морщинистой 

показало, что оптимальным является се-

менное размножение. Цветение наблюда-

ется через 2–3 года после посева.

Оценка успешности интродукции и ак-

климатизации розы морщинистой в услови-

ях ЛЛУ, проведенная по методике Н.А. Кох-

но [11], свидетельствует о высоком уровне 

акклиматизации этого вида: акклиматиза-

ционное число составило 93 балла.

Достоинством розы морщинистой явля-

ется высокий и компактный куст, толстые 

колючие ветви которого не нуждаются в 

опоре, и повышенная его декоративность в 

осенний период, когда крупные оранжево-

красные плоды и красивая красноватая 

листва делают этот вид настоящим укра-

шением осеннего сада. 

Роза морщинистая по своим декоратив-

ным качествам не уступает сортам садовых 

роз. Из нее можно создавать живые изго-

роди, декоративные опушки, массивы, 

группы, солитеры. Проведенное нами ис-

следование дендрофлоры крупных городов 

Левобережной Лесостепи Украины пока-

зало, что в садово-парковых насаждениях 

роза морщинистая отсутствует. 

Феноспектр сезонного развития розы морщинистой
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Выводы 

Роза морщинистая в процессе выращивания 

в почвенно-климатических условиях ЛЛУ:

• проявила высокие адаптивные способ-

ности;

• проходит без повреждений все феноло-

гические фазы развития;

• дает всхожие семена;

• имеет высокие декоративные качества и 

заслуживает включения в сортимент 

растений, используемых в питомнико-

водстве и декоративном садоводстве Ле-

вобережной Лесостепи Украины.

 1. Артюшенко З.Т., Федоров Ал.А. Атлас 

по описательной морфологии высших растений. 

Плод. — Л.: Наука, 1986. — 392 c.

 2. Бейдеман И.Н. Методика изучения феноло-

гии растений и растительных сообществ. — Ново-

сибирск: Наука, 1974. — 156 с.

 3. Бессчетнова М.В. Роза. — Алма-Ата: Нау-

ка, 1975. — 204 с.

 4. Былов В.Н и др. Розы. Краткие итоги интро-

дукции. — М.: Наука, 1972. — 304 с.

 5. Древесные растения Главного ботаническо-

го сада им. Н.В. Цицина РАН: 60 лет интродукции / 

Отв. ред. А.С. Демидов. — М.: Наука, 2005. — 586 с.

 6. Ижевский С.А. Розы. — М.: Сельхозиздат, 

1958. — 336 с.

 7. Каден Н.Н. Типы плодов растений средней 

полосы европейской части СССР // Ботан. журн. — 

1965. — 50, № 6. — С. 775–787.

 8. Каппер В.Г. Об организации ежегодных 

систематических наблюдений над плодоношени-

ем древесных пород // Тр. по лесн. опытн. делу. — 

1930. — Вып. 8. — С. 103–107. 

 9. Клименко В.Н., Клименко З.К. Роза. — Сим-

ферополь: Таврия, 1974. — 208 с.

 10. Корчагин А.А. Методы учета семеношения 

древесных пород и лесных сообществ // Полевая 

геоботаника. — М.; Л.: Изд-во АН СССР, 1960. — 

С. 41–132.

 11. Кохно Н.А. Эколого-биологические основы 

интродукции кленов на Украине: Автореф. …д-ра 

биол. наук. — М., 1981. — 54 с.

 12. Методика фенологических наблюдений в 

ботанических садах СССР. — М.: Изд-во ГБС СССР, 

1975. — 27 с.

 13. Митин В.В. Интродукция шиповников в Ле-

состепи Украины. — К.: Наук. думка, 1993. — 62 c.

 14. Пятницкий С.С. Практикум по лесной се-

лекции. — М.: Сельхозиздат, 1961. — 271 с.

 15. Рубцова Е.Л. Биологические особенности 

сортов розы морщинистой и перспективы их селек-

ции: Автореф. …канд. биол. наук. — К., 1980. — 20 с.

 16. Рубцова Е.Л., Клименко З.К. Розы. — К.: 

Наук. думка, 1986. — 214 c.

 17. Сааков С.Г., Риекста Д.А. Розы. — Рига: Зи-

натне, 1973. — 360 с.

 18. Соколов С.Я. Современное состояние тео-

рии акклиматизации и интродукции растений // 

Интродукция и зеленое строительство. — 1957. — 

Вып. 5 — С. 9–33.

 19. Хржановский В.Г. Розы. — М.: Сов. наука, 

1958. — 498 с.

Рекомендовала к печати Е.Л. Рубцова

В.А. Колб

Прилуцька науково-дослідна станція УААН, 

Україна, м. Прилуки

БІОЛОГІЧНІ ОСОБЛИВОСТІ ШИПШИНИ 

ЗМОРШКУВАТОЇ (ROSA RUGOSA THUNB.) 

В УМОВАХ ІНТРОДУКЦІЇ В ЛІВОБЕРЕЖНОМУ 

ЛІСОСТЕПУ УКРАЇНИ

Наведено результати вивчення біологічних особ-

ливостей шипшини зморшкуватої в умовах інтро-

дукції в Лівобережному Лісостепу України. Вид 

рекомендується для включення в сортимент для 

озеленення цього регіону.

Ключові слова: шипшина зморшкувата, інтродук-

ція.

V.A. Kolb 

Pryluky Scientific Research Station of UAAS, 

Ukraine, Pryluky

THE BIOLOGICAL PECULIARITIES 

OF ROSA RUGOSA THUNB. IN THE CONDITIONS 

OF INTRODUCTION IN LEFT-BANK 

OF FOREST-STEPPE OF UKRAINE

The results of study of biological peculiarities of Rosa 

rugosa Thunb. in the conditions of introduction in 

Left-Bank of Forest-Steppe of Ukraine is given. This 

species is recommended for including in the assort-

ment for greenery planting of this region.

Key words: Rosa rugosa, introduction.
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Л.И. Рубцов — выдающийся дендролог, се-

лекционер, ландшафтный архитектор. Его 

работы широко известны как в Украине, так 

и в бывшем СССР. Это теоретические раз-

работки, изложенные им в многочисленных 

монографиях [5, 8, 10–14], которые неодно-

кратно переиздавались и являются сейчас 

библиографической редкостью, и созданные 

ландшафтные объекты, основная часть ко-

торых сосредоточена в Национальном бота-

ническом саду им. Н.Н. Гришко НАН Украи-

ны (дендрарий, в состав которого входят 

широко известные сад сирени и экспозиции 

хвойных, берез, магнолий, орехов, лип, кле-

нов, дубов, декоративных яблонь, каштанов, 

форзиций, чубушников) [7]. Л.И. Рубцов 

также занимался селекцией сирени и явля-

ется автором сортов Огни Донбасса, Тарас 

Бульба, Богдан Хмельницкий.

Одним из направлений, которыми зани-

мался в ландшафтной архитектуре Л.И. Руб-

цов, было создание композиций из камня и 

растений, наиболее известной из которых 

является экспозиция «Горный сад» в Нацио-

нальном ботаническом саду им. Н.Н. Гришко. 

Эту ландшафтную композицию можно счи-

тать венцом творчества Леонида Ивановича. 

Л.И. Рубцов был автором и непосредствен-

ным исполнителем проекта. Н.А. Казанская 

и А.В. Клименко ошибочно считают автором 

проекта участка «Горный сад» архитектора 

В.Г. Баранько [2], который лишь исполнил 

эскизный проект Горного сада профессора 

Л.И. Рубцова.

Еще в 1938 г. Л.И. Рубцов, будучи стар-

шим научным сотрудником Всесоюзного 

института растениеводства, опубликовал 

в сборнике «Зеленое строительство» [4] 

статью под названием «Альпийский сад», в 

которой он привел краткую историю созда-

ния альпийских садов в мировом контексте, 

описал возможности создания альпийских 

ландшафтов в СССР, основные принципы 

их планировки и подбора растений.

Великая Отечественная война не позво-

лила Леониду Ивановичу воплотить в жизнь 

теоретические разработки — он ушел до-

бровольцем на фронт. Однако сразу после 

войны Л.И. Рубцов начал работу по созда-

нию альпинария в ботаническом саду Бота-

нического института (БИН) в Ленинграде. 

По неопубликованным сведе ниям, получен-

ным нами от профессора Г.И. Родионенко 

(интервью 2011 г.), Л.И. Рубцов в 1946 г. при-

ступил к созданию в ботаническом саду 

БИН альпинария на месте старого фунда-

мента здания прямоугольной формы из из-

вестняка. Эту основу он дополнил камнями, 
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Рис. 1. Композиция из камней и растений в одном 

из парков г. Ханчжоу (Китай). Фото Л.И. Рубцова. 

1959 г.

которые были привезены с берегов рек 

Нева и Карповка. Растения высаживали 

только низкие — это были многочисленные 

альпийские растения, а также виды рода 

Erythronium L. В качестве красочного до-

полнения были высажены десятки сортов 

крокусов. Созданный альпинарий очень 

нравился академику В.Л. Комарову — пре-

зиденту АН СССР, который часами любо-

вался этим альпийским садом. В точке луч-

шего обзора ему ставили кресло (скамеек 

возле альпинария не было). К сожалению, 

альпинарий со временем пришел в запусте-

ние, однако место было выбрано настолько 

удачно, что сейчас на месте альпинария 

создают японский сад. 

После переезда в 1948 г. в Киев Л.И. Руб-

цов приступил к созданию дендрария на те-

ритории Центрального республиканского 

ботанического сада АН УССР (ныне — На-

циональный ботанический сад им. Н.Н. Гриш-

ко НАН Украины). Этот огромный по своим 

замыслам и масштабам разнообразный учас-

ток до настоящего времени является ком-

позиционным центром ботанического сада.

В 1959 г. Л.И. Рубцов в составе группы 

ботаников-дендрологов (А.В. Гурский, Ав-

земуратов, К. Ходжаев, Ф.Н. Русанов) уча-

ствовал в поездке в Китай, где изучал рас-

тительность заповедных лесов и городских 

насаждений восточной части Китая, а так-

же особенности садово-паркового искус-

ства «Поднебесной страны». Внимание пу-

тешественников привлекли каменистые 

сады в Пекине, Шанхае, Ханчжоу (рис. 1) 

[6, 15]. Этот опыт, безусловно, стал бесцен-

ным для последующей деятельности Лео-

нида Ивановича. Им была подготовлена к 

печати книга «Сады и парки Китая», одна-

ко в связи с ухудшением отношений СССР 

и Китая в начале 60-х годов рукопись не 

была опубликована.

В 1971 году профессор Л.И. Рубцов на-

чинает строительство Горного сада. В 

1971–1974 гг. по его проекту и под его непо-

средственным руководством была создана 

ландшафтная композиция, включающая 

каменистую часть (площадь 0,3 га) и гор-

ную долину (площадь 1,2 га) (рис. 2, 3). 

В долине создано пять холмов с пологи-

ми склонами, окаймляющих перспективу 

на главные скальные устройства. Между 

холмами устроены участки, отведенные 

для цветочного убранства (рис. 4). Откры-

вающиеся основные перспективы покрыты 

газоном [9].

В отличие от альпинариев здесь пред-

ставлены растения не только высокогорно-

го пояса, но и более низких зон. Основная 

цель экспозиции — изучение и демонстра-

ция применения растений этих зон в зеле-

ном строительстве, особенно при оформ-

лении холмов, склонов и оврагов в садах и 

парках [1].

Сад расположен на одном из самых вы-

соких участков ботанического сада. При 

создании Горного сада автор стремился по-

казать красоту и оригинальность отдель-

ных видов растений и одновременно отра-

зить некоторые черты горного ландшафта. 

В основном это достигается вогнутой лини-

ей откосов и ритмами каменных комплек-

сов, увеличивающихся в объеме по направ-

лению к высшей точке сада.

На участке предусмотрены видовые 

площадки для осмотра растений и откры-

вающихся пейзажей, устроены подводя-

щие к ним дороги, достаточно широкие, 
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Рис. 2. План каменных комплексов в Горном саду [9]

Рис. 3. Эскиз расположения каменных комплексов 

в Горном саду [9]

Рис. 4. Проект планировки долины Горного сада

Рис. 5. Л.И. Рубцов в Горном саду. Конец 1970-х годов

чтобы по ним могли двигаться группы экс-

курсантов в 30–40 человек.

Для создания фона и защиты растений 

от ветра использованы крупные камни 

(розовый и серый гранит). Всего уложено 

250 камней весом от 1 до 7 т.

По замыслу автора, растительность 

должна превалировать над камнями и за-

нимать около 75% территории. Примерно 

две трети сада отведено под декоративные 

низкорослые деревья и кустарники. Особое 

внимание уделено стелющемуся казацкому 

можжевельнику и его формам (тамариксо-

листной, кипарисолистной, распростертой), 

прижатым формам можжевельника обык-

новенного, карликовой форме можжевель-

ника черепитчатого, а также микробиоте. 

Уместными в экспозиции оказались и ки-

зильники: горизонтальный, Даммера, ран-

ний, прижатый, укореняющийся, Симонса. 

Они особенно декоративны во второй поло-

вине лета благодаря ярким плодам. Цвету-

щие ковры создавали флоксы — прелест-

ный, растопыренный, шиловидный и его 

формы (темно-карминовая, сиреневая, ро-

зовая, белая). Автором также были исполь-

зованы такие традиционные растения аль-

пинариев, как бурачки, вероники (особенно 

армянская), обриета, солнцецветы, ясколки 

и др. (рис. 5).

Для цветочного обрамления созданной 

экспозиции были высажены две аллеи са-

кур. Их цветение совпадает с пиком цвете-

ния цветочных ковров из почвопокровных 

растений.
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Рис. 7. Композиция из камней и хвойных на Влади-

мирской горке. 2011 г.

Рис. 6. Японский сад

В.И. Мешкова отмечает, что удачно най-

денный для Горного сада масштаб, свобод-

ное владение пластикой земли, знание при-

роды камня позволило Леониду Ивановичу 

достичь естественности композиций. Это 

дает основание высоко оценить профессио-

нальный уровень архитектора, а данную 

модель высокогорного ландшафта считать 

как не имеющую себе равных на террито-

рии бывшего СССР [3]. 

В 1979 г. под руководством професора 

Л.И. Рубцова была создана еще одна ланд-

шафтная композиция из камня и расте-

ний — японский сад на территории Ки-

евского тор гово-экономического института. 

Чер теж этого проекта выполнен Н.Д. Успен-

ской (рис. 6).

Японский сад размещен на пяти после-

довательно разположенных квадратах 

размером 5 × 5 м каждый. Рельеф участков 

сада постепенно повышается и достигает 

максимальной высоты 1 м в четвертом ква-

драте с постепенным снижением на пятом 

участке до 30 см. На склонах и вершине 

расположены композиции из камня и не-

высокие растения (см. рис. 6). В настоящее 

время на месте этого сада выстроен новый 

корпус института.

Представляет интерес еще одна малоиз-

вестная работа профессора Л.И. Рубцова — 

композиция из камней и растений на Влади-

мирской горке, созданная в начале 70-х го-

дов ХХ ст. История ее создания связана с 

переносом ежегодной городской выставки 

цветов с Петровской аллеи на Владимир-

скую горку. В связи с этим проведена рекон-

струкция Владимирской горки, в которой 

участвовали все районные предприятия по 

озеленению Киева и два ботанических сада: 

Центральный республиканский и ботаниче-

ский сад им. акад. А.В. Фомина. Л.И. Рубцов 

был приглашен в качестве консультанта. 

Под его руководством проходила укладка 

камней, посадка хвойных и почвопокровных 

растений (из неопубликован ных сведений, 

предоставленных кан дидатами архитекту-

ры В.И. Мешковой и Б.В. Ореховым). К сожа-
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лению, высаженные тогда почвопокровные 

растения не сохранились, а каменные валу-

ны и остроконечные ели до сих пор украша-

ют парк «Владимирская горка» (рис. 7). 

Композиции из камня и растений яв-

ляются важной составляющей творчества 

про фесора Л.И. Рубцова в области садово-

паркового искусства. Данное направление 

творчества выдающегося ландшафтного 

архитектора, безусловно, заслуживает вни-

мания, уважения и сохранения в качестве 

национального достояния. 

 1. Архів Національного ботанічного саду 

ім. М.М. Гришка НАН України. Опис 1, Справа 610. 

Документи по організації зеленого будівництва 

(проект Гірського саду).

 2. Казанська Н.А., Клименко А.В. Історія, су-

часний стан, перспективи збереження і розвитку 

ділянки «Гірський сад» у НБС ім. М.М. Гришка НАН 

України // Інтродукція рослин. — 2011. — № 3. — 

С. 66–71.

 3. Мешкова В.И. Творческая деятельность 

Л.И. Рубцова в садово-парковом искусстве (на 

примере экспозиций Национального ботаническо-

го сада им. Н.Н. Гришко НАН Украины ) // Там 

само. — 2002. — № 2. — С. 108–110.

 4. Рубцов Л.И. Альпийский сад // Зеленое 

строительство. — 1938. — № 9-10. — С. 55–64.

 5. Рубцов Л.И. Садово-парковый ландшафт. — 

К.: Изд-во АН УССР, 1956. — 212 с.

 6. Рубцов Л.И. Старинные парки Пекина // 

Природа. — 1960. — № 4. — С. 87–90.

 7. Рубцов Л.И. Дендрарий ботанического сада 

Академии наук Украинской ССР // Бюл. ГБС. — 

1960. — Вып. 38. — С. 3–8.

 8. Рубцов Л.И. Проектирование садов и пар-

ков: Учебное пособие для учащихся техникумов. — 

М.: Изд-во лит-ры по строительству, 1964. — 235 с.

 9. Рубцов Л.И. Горный сад // Цветоводство. — 

1975. — № 2. — С. 15.

 10. Рубцов Л.И. Деревья и кустарники в ланд-

шафтной архитектуре. — К.: Наук. думка, 1977. — 

272 с.

 11. Рубцов Л.И., Лаптев А.А. Справочник по зе-

леному строительству. — К.: Будівельник, 1966. — 

280 с.

 12. Рубцов Л.И., Михайлов Н.Л., Жоголева В.Г. 

Виды и сорта сирени, культивируемые в СССР. 

Каталог-справочник. — К.: Наук. думка, 1980. — 

127 с.

 13. Рубцов Л.І. Рослини у ландшафтній архі-

тектурі. — К.: Вид-во Академії архітектури УРСР, 

1949. — 134 с.

 14. Рубцов Л.І. Дерева і кущі в ландшафтній 

архітектурі — К.: Будівельник, 1965. — 120 с.

 15. Русанов Ф.Н. О растениях заповедных ле-

сов и городских насаждений Китая // Бюл. ГБС. — 

1961. — Вып. 44. — С. 91–95.

Рекомендовал к печати Н.И. Шумик

О.Л. Рубцова

Національний ботанічний сад 

ім. М.М. Гришка НАН України, 

Україна, м. Київ

ЛАНДШАФТНІ КОМПОЗИЦІЇ З КАМЕНЮ 

І РОСЛИН У ТВОРЧОСТІ ПРОФЕСОРА 

Л.І. РУБЦОВА

Представлено теоретичні розробки та результати 

діяльності доктора біологічних наук, професора 

Л.І. Рубцова по створенню композицій з каменю та 

рослин.

Ключові слова: Л.І. Рубцов, ландшафтні композиції, 

кам’яні комплекси.

E.L. Rubtsova

M.M. Gryshko National Botanical Gardens, 

National Academy of Sciences of Ukraine,

Ukraine, Kyiv

LANDSCAPE COMPOSITIONS OF STONE 

AND PLANTS IN THE HERITAGE OF PROFESSOR 

L.I. RUBTSOV

Doctor of science (biology) L.I. Rubtsov`s theoretical 

developments and results of activity in creating com-

positions of stone and plants are represented.

Key words: L.I. Rubtsov, landscape compositions, 

stone complexes.



62 ISSN 1605-6574. Інтродукція рослин, 2012, № 2

УДК 581.522.4:581.524.2(477.51)

О.О. ІЛЬЄНКО, В.А. МЕДВЕДЄВ

Державний дендрологічний парк «Тростянець» НАН України

Україна, 16742 Чернігівська обл., Ічнянський р-н, с. Тростянець

ПОШИРЕННЯ САМОВІДНОВЛЮВАЛЬНИХ ДЕРЕВНИХ 
ІНТРОДУЦЕНТІВ НА ТЕРИТОРІЇ ДЕНДРОПАРКУ «ТРОСТЯНЕЦЬ»

Наведено результати вивчення особливостей та ступеня поширення на території дендрологічного парку «Тростя-

нець» самовідновлювальних деревних інтродуцентів. За ступенем поширення виділено три категорії: найчисленні-

шою групою є категорія малопоширених інтродуцентів — 70,4%, частка середньопоширених видів становить 18,5%, 

найпоширеніших — 11,1%. Кількісно в усіх категоріях переважають види, які спонтанно поширюються, серед них 

найактивнішими є Parthenocissus quinquefolia (L.) Planch., Robinia pseudoacacia L., Aesculus hyppocastanum L., Acer 

pseudoplatanus L. і Thuja occidentalis L. За межами дендропарку спонтанно поширюються Acer negundo L. та 

Parthenocissus quinquefolia.

Ключові слова: інтродукція, самовідновлювальні деревні інтродуценти, видовий склад.
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Загальновідомо, що початковим етапом 

інтродукції рослин є вирощування їх за 

межами природного ареалу, а завершаль-

ним — входження інтродуцента до складу 

місцевої флори, тобто здичавіння, яке від-

бувається завдяки його спонтанному поши-

ренню. Однак нові фітоценотичні фактори, 

до яких мусить адаптуватися інтродукова-

на рослина, навіть за кліматичних умов, 

близьких до умов її природного ареалу, мо-

жуть значною мірою перешкоджати їх-

ньому розповсюдженню в нових умовах [1]. 

В.І. Некрасов припускає, що саме з цієї при-

чини здичавіння інтродукованих деревних 

рослин є не частим явищем у природі [6].

Дендрологічні парки та ботанічні сади як 

осередки інтенсивної і не завжди контрольо-

ваної інтродукції можуть бути як потенцій-

ними, так і фактичними джерелами поши-

рення інтродуцентів на прилеглі території 

[4, 7]. Вивчення поширення інтродуцентів, 

які здатні відновлюватися природним шля-

хом, становить інтерес, з од ного боку, як 

один із критеріїв оцінки успішності інтро-

дукції, який певною мірою визначає не лише 

ступінь акліматизації рослин, а й їхню спро-

можність долати вплив несприятливих фі-

тоценотичних факторів, а з другого — для 

виявлення видів, здатних розповсюджува-

тися не лише на території парку, а і за його 

межами, а також фітоінвазійної загрози з 

боку окремих інтродукованих видів. 

У завдання дослідження входило вияв-

лення здатності окремих інтродуцентів до 

спонтанного поширення на території ден-

дропарку та за його межами.

Об’єктом досліджень були деревні інтро-

дуценти, здатні в умовах дендропарку до са-

мовідновлення насіннєвим або вегетативним 

шляхом. Використано літературні джерела, 

присвячені цій проблемі, а також матеріали 

ботанічних інвентаризацій деревних наса-

джень попередніх років. Ступінь поширення 

інтродуцентів на території дендропарку ви-

значали за коефіцієнтом трапляння виду на 

паркових ділянках, який визначали як від-

ношення кількості паркових ділянок з даним 

видом до загальної кількості ділянок (їх у 

парку 59), виражене у відсотках. 

За ступенем поширення на території 

дендропарку самовідновлювальні інтроду-

центи можна розподілити на три категорії 

(таблиця): I категорія — малопоширені види, 

які трапляються на 1–9 паркових ділянках 

(коефіцієнт трапляння — 1,7–15,3%), — 

70,4% до сліджуваних інтродуцентів, II — 

середньопоширені види, трапляються на 

10–29 паркових ділянках (коефіцієнт тра-
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пляння — 16,9–49,2%) — 18,5%, III — найпо-

ширеніші види, трапляються на 30–59 пар-

кових ділянках (коефіцієнт трапляння — 

50,8–100,0%) — 11,1%. 

Група видів I категорії поширення є най-

численнішою. За способом поширення цю 

категорію можна розділити на дві підкате-

горії — види, які спонтанно (64,9%) та штуч-

но (35,1%) поширюються. Спонтанне поши-

рення деревних інтродуцентів обмежене 

невеликою кількістю ділянок: більшість з 

цих видів є кущами та ліанами, які в умовах 

дендропарку розмножуються переважно 

вегетативним шляхом, завдяки чому забез-

печується їхнє локальне поширення, тобто 

утворюються куртини та зарості поруч з 

місцем зростання материнської особини. Це 

такі види, як Clematis serratifolia Rehd., For-

sythia suspensa (Thunb.) Vahl., Spiraea salici-

folia L., Ampelopsis aconitifolia Bge., Sambu-

cus racemosa L., Juniperus pse u dosabina L., 

Caragana arborescens Lam. та ін. 

Підкатегорія інтродуцентів штучного по-

ширення — це переважно дерева, які в умо-

вах дендропарку у сприятливі роки утворю-

ють життєздатне насіння, що дає різної ряс-

ності самосійні сходи, які з часом з різних 

причин гинуть (від шкідників, під час сіноко-

сіння та знищення бур’янів, унаслідок не-

сприятливих погодних умов, іноді — через 

неможливість укорінення (товстий шар під-

стилки чи дернини), конкуренцію з місцевими 

видами), тому для поширення на території 

парку такі види потребують втручання лю-

дини (Gymnocladus dioicus (L.) C. Koch, Abies 

concolor Lindl. et Gord., Catalpa bignonioides 

Walt., Celtis australis L., Liriodendron tulipife-

ra L., Cladrastis lu tea (Michx.) C. Koch та ін.). 

Одним з факторів, які обмежують поши-

рення інтродуцентів на території парку, є 

фітоценотичний фактор, зокрема доміну-

вання найбільш експансивної в аборигенній 

фракції паркової дендрофлори ценопопуля-

ції Acer platanoides L., яка налічує 13 320 

особин (40,3% від загальної кількості рослин 

відділу Magnoliophyta та 27,9% від загальної 

кількості рослин паркових насаджень). Ви-

сока чисельність цього виду — наслідок його 

здатності до самовідновлення в умовах роз-

виненого паркового дендроценозу. Ця здат-

ність зумовлена такими біологічними влас-

тивостями, як висока зимостійкість, рясне 

плодоношення, анемохорність, висока схо-

жість насіння, тіньо витривалість. Клен го-

стролистий не лише кількісно домінує в пар-

кових насадженнях, а є едифікатором, який 

значною мірою визначає умови існування 

для інших рослинних компонентів паркового 

фітоценозу. Кодомінантні ценопопуляції міс-

цевої флори утворює Pinus sylvestris L. (4309 

особин), Ulmus scabra Mill. (4283), Tilia corda-

ta Mill. (2793), Betula pen dula Roth. (741), 

Quercus robur L. (569) та Fraxinus excelsior L. 

(550 особин). Разом з Acer platanoides вони 

визначають структуру паркових фітоцено-

зів та характер фітоценотичних взаємовід-

носин, зокрема впливають на життєздат-

ність і поширення інтродукованих рослин в 

умовах спільного зростання. 

Представники ІІ категорії поширення 

становлять менш численну групу інтроду-

центів, яка також складається із видів, які 

спонтанно та штучно поширюються. Серед 

інтродуцентів спонтанної підгрупи найпо-

ширенішими є Thuja plicata D. Don., Acer ne-

gundo L., Abies alba L, Fraxinus pennsyl va-

nica Marsh., F. lanceolata Borkh. та Juni perus 

sabina L. A. negundo, F. pennsylvanica та 

F. lanceolata як анемохори розмножуються 

та поширюються на території дендропарку 

насіннєвим шляхом. Високою репродуктив-

ною здатністю вирізняється Acer negundo, 

який інтенсивно відновлюється само сівом, 

швидко росте, цілком посухо стійкий, до-

статньо зимостійкий і повною мірою натура-

лізувався. Історія інтродукції Acer negundo 

свідчить про високий ступінь акліматизації 

виду в умовах нового середовища: спочатку 

його вирощували в оранжереях, а нині на-

віть в умовах Східного Сибіру цей клен 

успішно зимує [6]. За матеріалами ботаніч-

ної інвентаризації 1957–1960 рр., цей інтро-

дуцент був одним з найпоширеніших, так 

само, як і Acer platanoides. Його кількість у 

паркових насадженнях на той час становила 

442 особини, а його памолодь віком 10–25 років 
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Clematis serratifolia  Rehd. Зарості*** 1 1,7 Нас. Анем. I Спонт.
Diervilla lonicera Mill. Зарості 1 1,7 Нас., вег. Авт. I Спонт.
Forsythia intermedia Zab. Куртини*** 1 1,7 Вег. Авт. I Спонт.
Forsythia suspensa (Thunb.) 
Vahl.

Куртини 1 1,7 Вег. Авт.
I Спонт.

Grossularia oxyacanthoides (L.) 
Mill.

Підлісок*** 1 1,7 Нас., вег. Орн., зоох.
I Спонт.

Physocarpus opulifolius  (L.) 
Maxim.

Куртина 1 1,7 Нас., вег. Анем.
I Спонт.

Rosa acicularis Lindl. Зарості 1 1,7 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Sorbaria arborea Schneid. Зарості 1 1,7 Вег., нас. Анем. I Спонт.
Spiraea chamaedryfolia L. Зарості 1 1,7 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Actinidia kolomicta (Rupr.) 
Maxim.

Зарості 2 3,4 Нас., вег. Орн., зоох.
I Спонт.

Amelanchier spicata (Lam.) C. 
Koch

Куртини 2 3,4 Нас., вег. Орн.
I Спонт.

Ampelopsis aconitifolia Bge. Зарості 2 3,4 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Celastrus orbiculata Thunb. Зарості 2 3,4 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Clematis vitalba L. Зарості 2 3,4 Нас. Орн. I Спонт.
Corylus colurna L. 83 2 3,4 Нас. Авт., зоох. I Спонт.
Hydrangea arborescens L. Куртини 2 3,4 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Laburnum anagyroides Medic. Куртини 2 3,4 Нас. Авт. I Спонт.
Morus nigra L. Підріст*** 2 3,4 Нас. Орн. I Спонт.
Ptelea trifoliata L. 28 2 3,4 Нас. Анем. I Спонт.
Pterocarya pterocarpa (Michx.) 
Kunth et  I. Iljinsk.

23 2 3,4 Нас., вег. Анем., гідр.
I

Спонт.

Sambucus racemosa L. Підлісок 2 3,4 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Sorbaria sorbifolia (L.) A. Br. Зарості 2                   3,4 Вег., нас. Анем. I Спонт.
Spiraea salicifolia L. Зарості 2 3,4 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Spiraea sargentiana Rehd. 64 2 3,4 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Chamaecytisus ruthenicus 
(Fisch. ex Woloszcz.) Klásková

Зарості 3 5,1 Нас., вег. Авт.
I

Спонт.

Spiraea bumalda Burvenich Зарості 3 5,1 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Zanthoxylum americanum Mill. Зарості 3 5,1 Вег. Авт. I Спонт.
Ampelopsis brevipedunculata 
(Maxim.) Trautv.

Зарості 4 6,8 Нас., вег. Орн.
I

Спонт.

Ribes alpinum L. 22 4 6,8 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Abies balsamea (L.) Mill. 16 5 8,5 Нас. Анем., орн. I Спонт.
Juniperus pseudosabina L. Куртини 5 8,5 Нас., вег. Орн., зоох. I Спонт.
Mahonia aquifolium (Pursh) 
Nutt.

Куртини 
Куртини

5 8,5 Нас., вег. Орн., зоох.
I Спонт.

Rhus typhyna L. 16 6 10,2 Нас., вег. Орн. I Спонт.
Philadelphus coronarius L. 46 8 13,6 Нас., вег. Анем. I Спонт.
Prunus divaricata Ledeb. 28 8 13,6 Нас., вег. Орн., зоох. I Спонт.
Caragana arborescens Lam. Куртини 9 15,3 Нас., вег. Авт. I Спонт.
Crataegus macracantha Lodd. 38 9 15,3 Нас. Орн., зоох. I Спонт.
Ailanthus altissima (Mill.) 
Swingle

2 1 1,7 Нас., вег. Анем.
I

Штучно

Quercus castaneifolia C. A. Mey. 2 1 1,7 Нас. Орн., зоох. I Штучно
Gymnocladus dioicus (L.) C. 
Koch

3 1 1,7 Нас. Авт. I Штучно
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Picea canadensis Britt. 14 1 1,7 Нас. Анем., орн., зоох. I Штучно
Picea jezoensis (Siebold & 
Zucc.) Fish. ex Carr.

2 2 3,4 Нас. Анем., орн., зоох.
I

Штучно

Abies concolor Lindl. et Gord. 6 2 3,4 Нас. Анем. I Штучно
Catalpa bignonioides Walt. 5 2 3,4 Нас. Авт. I Штучно
Celtis australis L. 17 2 3,4 Нас. Зоох. I Штучно
Juglans regia L. 20 2 3,4 Нас. Авт., зоох. I Штучно
Liriodendron tulipifera L. 6 2 3,4 Нас. Авт. I Штучно
Acer ginnala Maxim. 3 3 5,1 Нас. Анем. I Штучно
Picea obovata Ledeb. 6 3 5,1 Нас. Анем., орн., зоох. I Штучно
Picea omorica (Panc.) Purkyne 20 3 5,1 Нас. Анем., орн., зоох. I Штучно
Abies nordmanniana (Stev.) 
Spach.

19 4 6,8 Нас. Анем.
I

Штучно

Pinus peuce Griseb. 8 4 6,8 Нас. Анем. I Штучно
Taxus baccata L. 65 5 8,5 Нас., вег. Орн., зоох. I Штучно
Celtis occidentalis L. 12 6 10,2 Нас. Зоох. I Штучно
Acer saccharinum L. 16 7 11,9 Нас. Анем. I Штучно
Gleditchia triacanthos L. 14 7 11,9 Нас. Авт. I Штучно
Cladrastis lutea  (Michx.) C. 
Koch

36 9 15,3 Нас. Авт.
I

Штучно

Crataegus submollis Sarg. 48 10 16,9 Нас. Орн., зоох. II Спонт.
Syringa vulgaris L. 20 10 16,9 Нас., вег. Авт. II Спонт.
Morus alba L. 17 13 22,0 Нас. Орн. II Спонт.
Quercus rubra L. 148 15 25,4 Нас. Орн., зоох. II Спонт.
Ulmus pumila L. 59 19 32,2 Нас., вег. Анем. II Спонт.
Juniperus sabina L. Куртини 22 37,3 Нас., вег. Орн., зоох. II Спонт.
Fraxinus lanceolata Borkh. 253 23 39,0 Нас.  Анем. II Спонт.
Fraxinus pennsylvanica Marsh. 120 23 39,0 Нас. Анем. II Спонт.
Abies alba L. 349 25 42,4 Нас. Анем., орн. II Спонт.
Acer negundo L. 186 25 42,4 Нас. Анем. II Спонт.
Thuja plicata D. Don. 689 25 42,4 Нас., вег. Анем., орн. II Спонт.
Phellodendron amurense Rupr. 38 10 16,9 Нас. Анем. IІ Штучно
Pseudotsuga mensiesii (Mirb.) 
Franco

79 10 16,9 Нас. Авт.
IІ

Штучно

Juniperus communis L. 30 17 28,8 Нас., вег. Орн., зоох. IІ Штучно
Juglans nigra L. 73 20 33,9 Нас. Авт., зоох. IІ Штучно
Thuja occidentalis L. 1284 37 62,7 Нас., вег. Анем., орн. IIІ Спонт.
Acer pseudoplatanus L. 797 43 72,9 Нас. Анем. III Спонт.
Aesculus hyppocastanum L. 617 45 76,3 Нас. Авт., зоох. III Спонт.
Robinia pseudoacacia L. 784 46 78,0 Вег., нас. Авт. III Спонт.
Parthenocissus quinquefolia (L.) 
Planch.

Зарості 59 100 Нас., вег. Орн.
III

Спонт.

Pinus strobus L. 140 30 50,8 Нас. Анем., орн. IIІ Штучно
Larix decidua Mill. 653 35 59,3 Нас. Анем. IIІ Штучно
Juglans cinerea L. 327 42 71,2 Нас. Авт., зоох. III Штучно
Picea abies (L.) Karst. 5523 56 94,9 Нас. Анем., орн., зоох. III Штучно

Примітки: спосіб розмноження: нас. — насіннєвий; вег. — вегетативний; тип дисемінації: анем. — анемо-
хор; орн. — орнітохор; зоох. — зоохор; авт. — автохор; *** — невизначена кількість.
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була масово поширена по всьому парку. Про-

те вже через декілька десятиліть за матері-

алами інвентаризації 1995–1997 рр., загаль-

на чисельність цього виду у парку становила 

всього 228 особин, які збереглися на зовніш-

ньому освітленому боці захисної смуги пар-

ку, а інвентаризація 2005–2007 рр. виявила 

лише 173 особини. Ймовірно, суттєве змен-

шення чисельності виду в умовах дендро-

парку пояснюється, з одного боку, впливом 

несприятливих фітоценотичних факторів, 

зокрема затінення, яке збільшувалося одно-

часно з розвитком паркової рослинності, а з 

іншого, починаючи з 80-х років минулого 

століття, — антропогенним впливом (здій-

снення регулярних заходів догляду за пар-

ковими насадженнями). Решта видів поши-

рюються локально в межах місця зростання: 

Thuja plicata та Juniperus sabina — вегета-

тивно, Abies alba — насінням. До підкатего-

рії інтродуцентів штучного поширення ввій-

шли: Juglans nigra L., Juniperus commu nis L., 

Pseudotsuga mensiesii (Mirb.) Franco, Phello-

dendron amurense Rupr. Види цієї підкатего-

рії менш поширені порівняно з попередньою, 

їхній самосів перебуває переважно на пре-

генеративній стадії онтогенезу, а існуючі на-

садження є штучними. 

Група видів ІІІ категорії поширення на 

території дендропарку є найменшою за 

кількістю видів. До складу цієї групи також 

входять види, які поширюються по терито-

рії парку як спонтанно, так і штучно. Серед 

спонтанно поширюваних виділяється вид 

Parthenocissus quinquefolia, який трапля-

ється на кожній парковій ділянці. Історія 

інтродукції цього виду у дендропарк «Трос-

тянець» невідома. Він відсутній у списках 

інвентаризацій 1886 та 1927 р. У науковому 

звіті 1948–1949 рр. міститься така інформа-

ція щодо наявності P. quin quefolia у дендро-

парку [9, с. 63]: «Свое образный эффект на 

некоторых запущенных полянах создают 

плети дикого винограда, плетущегося по 

стволам и раз ве шенного по кронам; места-

ми же он стелется по земле в полутени, об-

разуя почти сплошной покров. Является ли 

он плановым включением или появился са-

мотеком, но, во всяком случае, он напоми-

нает строителям зеленых массивов не за-

бывать лианы как элемент вертикальной 

декорации не только в мелких зеленых 

устройствах придомового типа, но и в круп-

ных массивах для образования непрохо-

димых чащ типа джунглей». У 1960 р. від-

значена наявність заростей давніх посадок 

P. quinquefolia на багатьох паркових ділян-

ках [5]. З огляду на це можна припустити, 

що ліана з’явилася у паркових насаджен-

нях задовго до 1948 р. і як орнітохорна та 

іруптивна рослина настільки поширилася 

на всій території парку, що тепер доводить-

ся рятувати окремі дерева, особливо молоді 

насадження, від негативного впливу цієї лі-

ани. Друге місце за ступенем поширення 

посідає вид Picea abies — представник під-

категорії штучно поширюваних видів. Істо-

рія інтродукції цього виду у дендропарк 

«Тростянець» розпочалася у 1834 р., коли 

І.М. Скоропадський перевіз із батьківської 

садиби у с. Григорівка (60 км на північний 

схід від Тростянця) ялину європейську і ви-

садив у балці «Богівщина» [3]. Подальше 

розмноження і поширення P. abies відбува-

лося, за винятком незначної кількості рос-

лин, шляхом штучного поновлення насін-

ням місцевої репродукції. 

За межами дендропарку (в лісосмугах, 

вуличних насадженнях, садибах, на узбіч-

чях доріг та у прилеглих гаях) трапляються 

Acer negundo, Robinia pseudoacacia L., Aes-

culus hyppocastanum L., Quercus rubra, Pi-

cea abies, Thuja occidentalis L., Ptelea tri-

foliate, Corylus colurna, Armeniaca manshu-

rica (Maxim.) Skvortz., Elaeagnus angustifolia 

L., Pinus strobus, Parthenocissus quinquefo lia, 

Juglans regia L. Ці інтродуценти, за винятком 

Acer negundo та Parthenocissus qu in quefolia, 

з’явилися за межами парку завдяки штуч-

ному відновленню, тобто вна слідок озеле-

нення території, створення навколишніх 

гаїв і присадибних живоплотів. Acer ne-

gundo, який, як відомо, відрізняється ряс-

ним плодоношенням, здатністю до інтенсив-

ного відновлення самосівом та винятковою 

живучістю у молодому віці, широко розпо-
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всюджений за межами дендропарку, засмі-

чує присадибні ділянки, по двір’я, лісосмуги, 

а також використовується для озеленення 

доріг. Проте немає підстав стверджувати, 

що саме дендропарк «Тростянець» був дже-

релом розповсюдження за його межами 

клена ясенелистого, бо вперше у Лівобе-

режній Україні Acer negundo було інтроду-

ковано ще у 1809 р. [2], тобто раніше за час 

закладки парку. Проте переліт плодів-

крилаток з парку за його межі та з навко-

лишньої території у парк цілком імовірний. 

Parthenocissus quinquefolia в Україні куль-

тивують повсюди як декоративну та ґрун-

топокривну рослину. Росте добре, цілком 

зимо- та посухостійкий. Розмножується на-

сінням, живцями, відсадками; дичавіє. Поза 

межами парку трапляється рідко. 

Таким чином, більшість досліджуваних 

видів здатні до самовідновлення та різною 

мірою і в різний спосіб поширюватися в 

умовах дендропарку. 

За ступенем поширення найчисленні-

шою групою є категорія малопоширених 

інтродуцентів — 70,4%, частка середньопо-

ширених видів становить 18,5%, найпоши-

реніших — 11,1%. 

За способом поширення до складу кож-

ної категорії входять спонтанно і штучно 

поширювані інтродуценти. Кількісно в усіх 

категоріях переважають спонтанно поши-

рювані види. Найбільш спонтанно по ши-

рюваними видами на території парку є 

Par thenocissus quinquefolia, Robinia pseudo-

 acacia, Aesculus hyppocastanum, Acer pseu-

do platanus L. і Thuja occidentalis, за межами 

дендропарку — Acer negundo та Partheno-

cissus quinquefolia. 
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РАСПРОСТРАНЕНИЕ 

САМОВОЗОБНОВЛЯЮЩИХСЯ ДРЕВЕСНЫХ 

ИНТРОДУЦЕНТОВ НА ТЕРРИТОРИИ 

ДЕНДРОПАРКА «ТРОСТЯНЕЦ»

Приведены результаты изучения особенностей и 

степени распространения на территории дендроло-

гического парка «Тростянец» самовозобновля-

ющихся древесных интродуцентов. По степени 

распространения выделены три категории: наибо-

лее многочисленной группой является категория 

малораспространенных интродуцентов — 70,4%, 

доля среднераспространенных видов составляет 

18,5%, наиболее распространенных — 11,1%. 

Количест венно во всех категориях преобладают 

спонтанно распространяющиеся виды, среди них 

наиболее активными являются Parthenocіssus 

quіnquefolіa (L.) Planch., Robіnіa pseudoacacіa L., 

Aesculus hyppo castanum L., Acer pseudoplatanus L. 

и Thuja oc cі den talіs L. За пределами дендропарка 

спонтанно распространяются Acer negundo L. и 

Par the no cіs sus quіnquefolіa.

Ключевые слова: интродукция, самовозобновляю-

щиеся древесные интродуценты, видовой состав.
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The State Dendrological Park Trostjanets,

National Academy of Sciences of Ukraine,

Ukraine, Chernigov Region, Ichnjansky District,

village Trostjanets

DISTRIBUTION OF SELF-REGENERATIVE 

ARBOREAL INTRODUCENTS ON TERRITORY 

OF DENDROPARK TROSTJANETS

The results of study of features and degree of distri-

bution on territory of dendrology park Trostjanets 

for self-regenerative arboreal introducents are pre-

sented. It is chosen the three category on the degree 

of distribution. By the most numerous group is the 

category of not widespread introducents — 70.4 %, 

the category of middle-spread species is 18.5%, the 

most widespread — 11.1%. In terms of quantity in all 

categories the spontaneously widespread species are 

predominated. Among that most active are Par the-

nocіssus quіnquefolіa (L.) Planch., Robіnіa pseu do-

acacіa L., Aesculus hyppocastanum L., Acer pseudo-

platanus L. and Thuja occіdentalіs L. Outside of 

Dendropark Acer negundo L. and Parthenocіssus 

quіnquefolіa spontaneously are spread.

Key words: introduction, self-rege ne rative arboreal 

introducents, species composition.
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С.І. ГАЛКІН

Державний дендрологічний парк «Олександрія» НАН України

Україна, 09113 Київська область, м. Біла Церква-13

СТАНОВЛЕННЯ ТА РОЗВИТОК ЛАНДШАФТНОГО 
ПАРКОБУДІВНИЦТВА В ЗАХІДНІЙ ЄВРОПІ ТА РОСІЇ В XVIII–ХІХ ст.

Проаналізовано передумови зародження та становлення на Європейському континенті ландшафтного стилю пар-

кобудівництва. Зазначено головні особливості цього напряму, а також названо творців перших пейзажних садів у 
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На паркобудівництво впливають архітек-

тура конкретного історичного періоду роз-

витку цивілізації, форми господарювання, 

рівень наукових знань про рослини та су-

спільний смак.

У світовій практиці створення перших са-

дів та парків особливе місце посідає європей-

ське садівництво [7]. В його розвитку можна 

виділити декілька періодів: садівництво ча-

сів Древньої Греції та Риму, Середньовіччя, 

Ренесансу, бароко, класицизму та рококо [2, 

8, 12]. Саме розвиток ідей рококо, відступ від 

строгих геометричних фігур вплинув на но-

вий тип садової архітектури та виникнення 

моди на пейзажний, або англійський, сад. Пе-

рехід від панування регулярного стилю в 

паркобудівництві до панування ландшафт-

ного відбувся під дією комплексу факторів:

— розвиток наукових знань. Суспільний 

інтерес до точних наук змінився на інтерес 

до природничих;

— засудження в суспільстві феодаліз-

му, боротьба за рівні права населення;

— панування в літературі ідей роман-

тизму;

— роботи художників-пейзажистів, які 

зображали красу природного ландшафту;

— повернення до ідеалів античності, за-

хоплення культурою та міфологією Дав-

ньої Греції та Риму. 

Остання тенденція набула масового ха-

рактеру. В монументальній скульптурі, жи-

вописі алегорично зображено сучасників в 

образах античних богів та героїв. У літера-

турних та музичних творах стало звичай-

ним явищем використання сюжетів антич-

них міфів. Інтерес до античної культури 

був настільки великим, що в повсякден-

ному житті освіченої частини суспільства 

звернення до фактів грецької та римської 

історії стало модою. Цим пояснюється ши-

роке використання античних богів та героїв 

у садово-парковій скульптурі і назві окре-

мих паркових композицій. Образ Едема 

(раю) був присутній практично в кожному 

такому об’єкті [5].

Ще одним суттєвим фактором, який 

вплинув на захоплення європейців новим 

пейзажним стилем у паркобудівництві, було 

знайомство з китайськими парками. Листи 

француза Аттире (1747) з описом «саду са-

дів» китайського імператора, праця Вільяма 

Чемберса «Східне садове мистецтво» (1772), 

низка книг, присвячених «англо-китай сько-

му» стилю, зокрема фран цузьке видання 

«Англо-китайський сад» (1787) з чудовими 

гравюрами китайських імператорських са-

дів, вплинули на планування перших євро-

пейських пейзажних парків [8].

Природний пейзаж став головним еле-

ментом парку нового типу. Чарівність дере-

ва, яке вільно зростає, його форма, силует, 
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колір листя та стовбура в поєднанні з вели-

ким асортиментом видів стали головними 

при закладці саду.

Першим ландшафтним паркам були 

притаманні композиційні вісі, ділянки з гео-

метричними партерами, фонтанами, але-

ями, які перетинаються, скульптурами, 

арками. Новим елементом були непомітні 

доріжки, які вели крізь гаї, не примусово 

створені, а вільні в своїй течії водні вла-

штування. Парки були огороджені не висо-

кими масивними мурами, а лише ровом, що 

дозволяло без перешкод милуватися нав-

колишніми пейзажами. Такий прийом у 

паркобудівництві з часом отримав назву 

«Ах! Ах!». 

Відкриті галявини в парках чергувалися 

з густими темними лісовими масивами, в 

яких нерідко були заховані руїни якоїсь бу-

дівлі або несправжні могили. На штучних 

пагорбах установлювали засохлі дерева, 

які повинні були символізувати та нагаду-

вати про тлінність усього земного. В парку 

розташовували старі вбогі хатинки, вкриті 

мохом скелі, несправжні млини, а також 

різні за призначенням та стилістикою па-

вільйони і споруди.

Територія парку повинна була мати 

складний рельєф. Якщо природний рельєф 

не відповідав вимогам, то його змінювали 

штучно. В насипаних пагорбах, в нагрома-

дженні каміння влаштовували печери і 

гроти. Доріжки та алеї повинні були бути 

обов’язково непрямими. Влаштування на 

схилах терас не проводили, схили, навпа-

ки, вирівнювали. Джерельна вода витікала 

з природних, а не штучних водоспадів. 

Більше не використовували архітектурно 

влаштовані каскади та водяні партери. Зе-

лені насадження формували в групи з ура-

хуванням рельєфу. Фактично з цих часів 

виникло нове ставлення до природи. На 

відміну від французьких парків, у яких 

природа завжди була частково урізаною та 

обмеженою, англійський стиль сповідував 

тезу, що природу потрібно культивувати, а 

красу слід шукати в її суті.

На створення садів та парків їхні госпо-

дарі витрачали значні кошти, змагаючися в 

розкоші та оригінальності творчого задуму, 

багатстві рослин і створенні різноманітних 

забав. Художні особливості пейзажного 

саду обговорювали на сторінках періодич-

них журналів, в одному з яких було надру-

ковано поему Жака Деліля «Сади», видану 

у 1782 р. [5].

Про красу природного пейзажу згадує 

англійський філософ Френсис Бекон (1561–

1626) у праці «Эссе об изящном». Джон 

Мільтон (1608–1674) видав поему «Втраче-

ний рай», в якій оспівував красу природно-

го ландшафту. Автором низки статей на цю 

тему у популярному англійському журналі 

«The Spectator» був відомий публіцист 

Джозеф Аддисон (1672–1719). Розповідаю-

чи про красу натуральних компонентів у 

природі та їхній вплив на художній образ 

саду, він зазначав, що такої величі та бла-

городства не можуть досягти люди, які 

створюють регулярні сади. Ще один англій-

ський поет — Олександр Поп (1688–1744) 

видав поему «Віндзорський ліс», в якій ви-

клав свої ідеї щодо планування та створен-

ня пейзажного саду [5].

Вважається, що пейзажний стиль по-

ширився в Європі з Англії. Зокрема лорд 

Берлінгтон, відомий знавець архітектури, 

не лише розробив основи пейзажних садів, 

а і створив такий сад у себе в маєтку.

Одним з теоретиків садового мистецтва 

середини XVIII ст. є англійський вчений 

Вільям Джилпін, який у своїй праці «Діалог 

про сади» описав різницю між парком та са-

дом. На його переконання, справжні пей-

зажні парки розташовані переважно в Ан-

глії і являють собою тип природного пейза-

жу, який є величним доповненням до 

великого дому. Термін «сад» Джилпін вико-

ристовує для позначення доглянутої тери-

торії, розташованої в безпосередній близь-

кості до дому. Сад, в його розумінні, повинен 

бути прикрашений бордюрами, гравійними 

доріжками. Декоративні кущі він пропонує 

висаджувати в проміжку між парком і са-
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дом. Таких саме поглядів дотримувався і 

Хамфрі Рептон (1752–1818). У своїй праці 

«Наброски и советы по ландшафтному са-

доводству» (Лондон, 1795) він також нама-

гався розділити поняття «сад» і «парк». Крім 

цього, будучи одним з найвідоміших теоре-

тиків та практиків садово-паркового мисте-

цтва, Х. Рептон приділяв велику увагу пра-

вильному розміщенню рослин на площі для 

отримання найбільш повного освітлення 

протягом дня. В своїх працях він наводить 

малюнки одного й того самого пейзажу при 

вранішньому та вечірньому освітленні [9].

У середині XVIII ст. важливий внесок у 

теорію паркобудівництва зробили англій-

ський поет-сентименталіст і автор проекту 

романтичного ландшафтного парку Лізоус 

у графстві Шропшир Вільям Шенстон [10], 

а також Стивен Свінцер, автор праці «Вель-

можье, джентльмен и приятное занятие 

садовника», яку він видав у 1715 р. Англій-

ський письменник Хорас Уолпол у 1770 р. 

опублікував працю «О современном садо-

водстве», в якій він наголошував, що саме 

Англія дала світу зразок справжнього са-

дового мистецтва і досягла в ньому вершин 

досконалості. Він пропагував неоготичний 

стиль у садово-паркових композиціях [6]. 

Одним з перших, хто створив сади і пар-

ки в новому стилі, був художник Вільям 

Кент [16]. Він навчився бачити природу і з 

пейзажного живопису відбирав зразки для 

своїх композицій. Девізом В. Кента був ви-

слів: «Природа не має прямих ліній». При 

створенні своїх об’єктів він ураховував за-

кони перспективи та живописні плями світ-

лотіні. Якщо було потрібно, він змінював 

рельєф, а дерева розташовував як окремо, 

так і групами або навіть суцільним маси-

вом, але обов’язково так, щоб вигляд з різ-

них точок огляду змінювався. Він першим 

звернув увагу на красу крон окремо зрос-

таючих дерев і використовував поодинокі 

посадки. Цей прийом згодом став доміную-

чим в англійських парках.

Справу В. Кента продовжив його учень 

Ланселот Браун, один з найвідоміших 

ландшафтних паркобудівників ХVIII ст. 

Він створив багато відомих парків Англії 

(Уорвік, Ленглі, Бленхейм) та отримав 

прізвисько «Можливість», оскільки кожно-

му новому клієнту пояснював, які великі 

можливості закладено на даній території. У 

1767 р. його було призначено садівником 

королівського двору. Став крилатим його 

вислів про те, що «парк народжується за-

вдяки почуттям поета та очам художника». 

Для цього садівника був притаманний свій 

стиль. Він рідко влаштовував павільйони. 

Будівлі та скульптури на території сприй-

мав як чужорідні елементи. Уникав кольо-

рових контрастів. Алеї в його розумінні по-

винні були лише повторювати вигнуту лі-

нію озер та балок. Л. Браун змінив типовий 

вигляд англійського ландшафтного парку. 

Він не намагався «наблизитися» до приро-

ди, підкреслити її красу, доповнити склад-

ними елементами, він просто «слухав» при-

роду, як слухає її композитор [6].

Одним з перших ландшафтних парків 

був парк, побудований в Стоу (поблизу Бу-

кінгема). Парк мав площу 100 га і характе-

ризувався складним рельєфом з пологими 

схилами балок. Автором проекту був садів-

ник Бриджмен. Саме він заклав основи но-

вого пейзажного парку, знищивши кордони 

між садом та навколишнім ландшафтом, а 

замість огорожі використовував рів.

У 1738 р. парк за допомогою Кента та Бра-

уна був удосконалений новими композиція-

ми. На його території з’явилися споруди: 

храми Бахуса, Венери, Дружби, Готичний, 

Грецький, Знаменитих британців, статуя 

Дріади, короля Георга, королеви Кароліни, 

печера Дідони, грот Пастуха, холодні бані, 

ротонда, піраміда та багато інших [3].

За прикладом Англії пейзажні парки 

почали створювати в Німеччині, Франції, 

Нідерландах, Скандинавії та Польщі [3]. 

Зміна головних принципів при будівництві 

парків і їхнього стилю з регулярного на 

ландшафтний у цих країнах на відміну від 

Англії відбувалася поступово. Багато ба-

рочних садів у першій половині XVIII ст. 
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розвивалися паралельно з ландшафтними 

парками. Французи перестали створювати 

парки регулярного стилю і задовольнялися 

існуючими. Версаль продовжував існувати, 

а у 1782 р. було створено Малий Тріанон з 

«сільськими» мотивами та принципами жи-

вописного парку зі звивистими доріжками, 

струмочками та водоймами, з вільними 

групами дерев і хатинками замість павіль-

йонів, де було дуже затишно порівняно з 

великими алеями і боскетами Версаля.

Оригінальний за задумом парк було 

створено в Єрмінонвілі на площі 54 га. Роль 

пейзажного портрета тут відводилася ве-

ликому штучному ставу, який замінив га-

лявину. Визначним місцем парку є острів 

Ж.Ж. Руссо з мармуровим надгробком, ото-

ченим пірамідальними тополями. Острів 

став символом парку та зразком для наслі-

дування («Софіївка» в Україні, Вертліц у 

Німеччині та ін.).

Подібний парк Монсо було створено на 

півночі Парижа на площі 12 га. Тут на 

штучному рельєфі з наявністю пагорбів 

була створена «країна ілюзій». Поряд з ви-

ноградниками та струмками створено про-

сті квітники, ставок з колонадою, пагорб з 

мінаретом, скелею з вітряком, руїни храму, 

китайський місток тощо.

Ще одним прикладом парку, характер-

ного для ХVІІІ ст., є сад Багатель (від фр. 

bagatelle — дрібничка) поблизу Парижа, 

який було створено на території Булон-

ського лісу. Палацовий комплекс з регу-

лярною розбивкою території, побудований 

архітектором Белланже, був оточений са-

дом чудернацької форми, створеним садів-

ником Блекі. Звивисті джерельця, невеликі 

гаї, вкраплення квітів, гротів, могила фара-

она, вежа паладина, печера, готичні руїни, 

скелястий пагорб з металевою альтанкою 

та ін. дійсно створюють «Сад дрібничок», де 

представлені всі часи і всі стилі [11]. 

Першим пейзажним парком Німеччини 

вважають Вертліц, заснований у 1765 р. 

Площа парку — 122 га. Основною ланд-

шафтною композицією є Вертліцьке озеро 

з каналами та протоками, а також низка 

невеликих водойм. На території парку вла-

штовано велику кількість гротів, храмів, 

мостів та павільйонів, які є акцентами пей-

зажних картин.

Відомим німецьким пейзажним парком 

кінця ХVІІІ ст. є парк у Веймарі (1778), роз-

ташований на р. Ільм, яка є його компози-

ційною віссю. На території парку добре 

представлена деревна рослинність, а ро-

мантичних споруд небагато. Цей парк відо-

мий тим, що на його території розташова-

ний садовий будиночок І. Гете [3].

На початку ХІХ ст. у Німеччині було по-

будовано ще один пейзажний парк у Мюс-

кау. Площа парку спочатку була дуже вели-

кою — 1250 га, а нині становить лише 200 га. 

Парк розташовано в долині р. Нейсе. На його 

території побудовано чудовий палац. Роман-

тичні споруди відсутні, основу пейзажних 

картин складають природні ландшафти.

До найвідоміших пейзажних парків 

Польщі належить парк Лазенки, розташо-

ваний неподалік від Варшави на площі 300 га. 

Будівництво парку ропочато у 1760 р., а за-

вершено у 1788 р.

Найвідомішим російським джерелом з 

пар кобудівництва того часу є праця Н.П. Оси-

пова (1793), в якій автор дає настанови ро-

сійським садівникам-професіоналам зі ство-

рення парків та садівникам-любителям з 

ведення робіт. У кінці XVIІI ст. було опублі-

ковано 12 праць відомого російського до-

слідника та мандрівника А.Т. Болотова, в 

яких він висловлював свої думки щодо не-

обхідності та можливості облаштування те-

риторії при дворянських маєтках. В окре-

мих працях він давав рекомендації щодо 

нових на той час англійських садів [4].

На думку Лоренца Хіршфельда [15], іс-

торія російського пейзажного саду почина-

ється у 1760-х роках. Російська імператри-

ця Катерина ІІ, ще маючи титул великої 

княгині, зробила спробу створити англій-

ський сад в Оранієнбаумі на ділянці лісу 

навпроти свого палацу [3]. Алеї, раніше об-

рамлені стриженими боскетами, було пе-
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реплановано. Їхні плавні контури повторю-

вали лінії берега річки. На території парку 

з’явилися споруди в китайському стилі, 

такі як Китайський будинок. Цей прийом 

також характерний для ранніх пейзажних 

парків. Згодом, захопившись цим напрямом 

у паркобудівництві, Катерина посилала в 

Англію на навчання садівників та випису-

вала до себе звідти фахівців [13]. За велін-

ням Катерини на початку 1770-х років у 

Царському Селі розпочалися масштабні 

роботи зі створення в Росії зразкового пар-

ку нового стилю. Було створено Великий 

став, споруджено Башту-руїну, Морей-

ську колону, Кагульський обеліск, Пірамі-

ду, Орловські ворота, запроектовано Чес-

менську колону, Палладіїв міст, Адмірал-

тейство. У той період вийшли з друку і 

швидко завоювали увагу європейського 

читача дві книги, які містили повну харак-

теристику «англійського» садового стилю. 

В «Замечаниях о современном садоводстве, 

илюстрированных описаниями» Томаса 

Вейтлі [14] проаналізовано досвід створен-

ня «англійського» паркового пейзажу та 

охарактеризовано його як високе і виключ-

но тонке за своїми якостями мистецтво. 

«Трактат о восточном садоводстве» Уилья-

ма Чемберса також значно вплинув на тео-

рію пейзажного парку континентальної 

Європи [14].

У кінці XVIII ст. — на початку ХІХ ст. в 

Росії починається масове створення пей-

зажних парків, найкращими зразками яких 

стали Царськосельський, Павлівський, Із-

майлівський, Царицине, Головінський, Бра-

товщина, Покровський та ін. [1]. 

Дослідження історичного процесу ста-

новлення та розвитку ландшафтного пар-

кобудівництва в Західній Європі та Росії 

відіграє важливу роль у вивченні характе-

ру будівництва садів та парків в Україні. 

Адже паркобудівництво в Україні зароди-

лося та постійно розвивалося під західно-

європейським і російським впливом. Перші 

сади в стилі ренесансу та бароко з елемен-

тами класицизму було створено в Жовкві, 

Підгірцях, Вишнівці, Збаражі, Печері та 

інших містах.

У другій половині ХVІІІ ст. — на почат-

ку ХІХ ст., наслідуючи приклади західно-

європейських та російських парків, в Укра-

їні було побудовано паркові ансамблі в Бі-

лій Церкві, Умані, Яготині, Межиріччі, 

Качанівці, Сокиринцях, Тростянці та бага-

тьох інших населених пунктах, окремі з 

яких збереглися до наших днів. 

 1. Базилевская Н.А. Из истории декоративно-

го садоводства и цветоводства в России / Тр. Ин-та 

истории естествознания и техники. — 1958. — 24, 

вып. 5. — С. 101–150.

 2. Білоус В.І. Садово-паркове мистецтво. — К.: 

Наук. світ, 2001. — 299 с.

 3. Боговая И.О., Фирсова Л.М. Ландшафтное 

искусство. — М.: Агропромиздат, 1988. — 222 с. 

 4. Вергунов А.П., Горохов В.А. Русские сады и 

парки. — М.: Наука, 1987. — 418 с.

 5. Весенина Л.Ф. Пейзажные сады Западной 

Европы. — СПб.: Наука, 1991. — 372 с.

 6. Клукерт Э. Садово-парковое искусство Ев-

ропы / Пер. с англ. Н.А. Поздняковой. — М.: АРТ-

Родник, 2007. — 496 с.

 7. Левчук Л.Т., Грищенко В.С., Ефименко В.В. 
Історія світової культури. Культурні регіони. — К.: 

Либідь, 1997. — 446 с.

 8. Лихачов Д.С. Поэзия садов. — СПб.: Наука, 

1991. — 372 с.

 9. Палентреер С.Н. Ландшафтное искусство. — 

М.: Изд-во Моск. лесотех. ин-та, 1972. — 87 с.

 10. Парки. Сады / Под ред. Т. Евсеевой. — М.: 

Аванта, 2005. — 184 с.

 11. Развитие биологии на Украине / Под ред. 

К.М. Сытника. — К.: Наук. думка, 1984. — 416 с. 

 12. Рандхава М. Сады через века / Пер. с англ. 

Л.Д. Ардашниковой. — М.: Знание, 1981. — 320 с.

 13. Соколов Б.М. Английская теория пейзаж-

ного парка в ХVIII столетии и ее русская интер-

претация // Искусствознание. — 2004. — № 1. — 

С. 157–190.

 14. Соколов Б.М. Томас Вейтли и Екатерина ІІ: 

у истоков царскосельской плантомании // Мат-лы 

ХІІ царскосельской науч. конф. — СПб.: Изд-во Гос. 

Эрмитажа, 2006. — С. 384–406.

 15. Hirschfeld C.C.Z. Theorie de lart des gardins. — 

Leipzig, 1785. — Vol. 5. — P. 332–340.

 16. Stroud D. Capability Brown. — 2nd ed. — 

London: Faber and Faber, 1975. — 405 p.

Рекомендував до друку М.І. Шумик



74 ISSN 1605-6574. Інтродукція рослин, 2012, № 2

С.І. Галкін

С.И. Галкин

Государственный дендрологический 

парк «Александрия» НАН Украины,

Украина, г. Белая Церковь

СТАНОВЛЕНИЕ И РАЗВИТИЕ 

ЛАНДШАФТНОГО ПАРКОСТРОИТЕЛЬСТВА 

В ЗАПАДНОЙ ЕВРОПЕ И РОССИИ В XVIII–XIX СТ.
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становления на Европейском континенте ланд-

шафтного стиля паркостроения. Отмечены главные 

особенности этого направления, а также названы 

создатели первых пейзажных садов в Западной Ев-

ропе. Освещена история создания ландшафтных 

парков в России.

Ключевые слова: сады, парки, паркостроительство, 

стилевые различия, пейзажный парк, парковые 

композиции.

S.I. Galkin

National Dendrology Park Olexandria, 

National Academy of Sciences of Ukraine, 

Ukraine, Bila Tserkva

THE FORMATION AND DEVELOPMENT 

OF LANDSCAPE BUILDING OF PARKS 

IN WESTERN EUROPE AND RUSSIA DURING 

THE XVIII–XIX CENTURIES

In this article we analyzed in detail the origin and for-

mation conditions on the European continent the land-

scape style of building parks. Identified the main fea-
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practitioners of development of the first landscape 

gardens in different countries of Western Europe. Тhe 
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Національний ботанічний сад ім. М.М. Гришка НАН України
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АКТИВІЗАЦІЯ БІОЛОГІЧНИХ ПРОЦЕСІВ У ҐРУНТІ 
ПІД КЛЕМАТИСАМИ ЯК ОСНОВА ПІДВИЩЕННЯ ЙОГО РОДЮЧОСТІ

Наведено результати впливу негуміфікованої органічної маси на біологічну активність ґрунту під клематисами. 

Показано, що використання чорнобривців, календули, квасолі як сидератів через 6 та 24 міс збільшує чисельність 

мікроорганізмів основних еколого-трофічних і таксономічних груп. Виявлено значне зростання вмісту гумусу, 

зниження кислотності ґрунту, вмісту заліза та марганцю, що свідчить про поліпшення структури ґрунту та 

зняття ґрунтовтоми.

Ключові слова: сидерати, мікроорганізми, мікроміцети, бактерії, азотобактер, целюлолітична активність.
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Родючість ґрунту формується під впливом 

складної системи екологічних факторів — 

природних та антропогенних, серед яких 

провідну роль відіграє біохімічна діяльність 

мікроорганізмів. Для розуміння процесів, 

які відбуваються в ґрунті, та для запобіган-

ня зниженню його родючості необхідно ви-

вчати і враховувати особливості перебігу 

мікробіологічних процесів у ньому. Ґрунто-

вий мікробоценоз бере участь у формуванні 

всіх важливих властивостей ґрунту: визна-

чає напрям, інтенсивність і тип процесів 

ґрунтоутворення, надає ґрунтовій системі 

властивостей буферності, сприяє оптиміза-

ції балансу процесів синтезу та руйнації 

органічних речовин і робить останні доступ-

ними для рослин, виділяє біологічно активні 

рістактивуючі речовини [14, 18]. Викорис-

тання показників ензимної активності ґрун-

ту дає можливість оперативно та об’єктивно 

визначати зміни в ценозах для підтримки 

ґрунтової родючості [6].

У зеленому будівництві на особливу ува-

гу заслуговує рід Clematis L. — це високо-

декоративні багаторічні ліани, які належать 

до родини Ranunculaceae Juss. [11]. У Націо-

нальному ботанічному саду ім. М.М. Гришка 

НАН України колекція клематисів протя-

гом 25 років зростала на одному місці, тому 

багато сортів було втрачено і на сьогодні 

вона складається лише із 30 сортів. При 

беззмінному тривалому вирощуванні куль-

тури на одному місці спостерігається явище 

ґрунтовтоми, пов’язане із зниженням ро-

дючості ґрунту, яке спричинено тим, що 

рослинні виділення та пожнивно-ко ре неві 

залишки селекціонують певні угруповання 

мікроорганізмів, які нездатні повною мірою 

утилізувати продукти трансформації коре-

невих виділень, та призводять до появи ви-

дів, які продукують фітотоксичні сполуки 

[4, 5]. У зв’язку з погіршенням стану рослин 

клематисів у 2009 р. проведено мікробіоло-

гічне дослідження ґрунту та рослин, яке за-

свідчило наявність несприятливих умов у 

мікробоценозі.

«Стомленому» ґрунту для відновлення 

не обхідно «відпочити», тобто його треба за-

лишити під паром або засіяти культурою, 

яка знижує або послаблює ґрунтовтому [7]. 
На особливу увагу заслуговують негуміфіко-

вані органічні речовини сидеральних куль-

тур, здатні поліпшити фізико-хімічні влас-

тивості ґрунту, замінити органічні добрива, 

активізувати мікробіологічні процеси [3, 4].
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Проведені нами багаторічні дослідження 

щодо подолання ґрунтовтоми під монокуль-

турою бузку за допомогою представників 

родини Brassicaceae дали позитивні резуль-

тати [8, 9].

За даними деяких авторів [18], культиву-

вання ароматичних рослин, таких як чорно-

бривці, календула, м’ята та ін., сприяє розвит-

ку різноманітної мікрофлори в зоні ризосфе-

ри та міжрядь у процесі вегетації, збагаченню 

ґрунту біофільними макро- та мікроелемен-

тами, насиченню його фізіологічно активними 

сполуками, алелопатичній взаємодії та піс-

лядії при спільному вирощуванні ароматич-

них видів з іншими культурами. Трав’янисті 

рослини та мікроорганізми очищують «стом-

лений» ґрунт від продуктів життєдіяльності 

монокультури, зокрема шляхом деструкції 

рослинних решток, включення у метаболізм 

та інактивацію [13].

Мета роботи — подолання ґрунтовтоми 

та «оздоровлення» ґрунту під клематисами 

за допомогою технології вирощування су-

місних культур.

Об’єкти та методи
На ділянці «Багаторічники» НБС НАН Ук-

раїни, де протягом тривалого часу зростає 

колекція клематисів, було закладено дво-

річний дрібноділянковий дослід із вирощу-

вання сумісних культур, таких як чорно-

бривці, календула, спаржева квасоля з за-

орюванням їх під зиму (по 3 кг/м2 на 

глибину 20–25 см). В одному з варіантів рос-

лини чорнобривців не заорювали. Контро-

лем слугувала ділянка без сидератів.

Аналіз ґрунту проводили через 6 та 24 міс 

культивування сумісних рослин. Ґрунтові 

зразки відбирали протягом двох років на-

прикінці весни. Вивчаючи груповий склад 

мікробоценозів у ґрунтах, ми виділяли угру-

повання ґрунтових мікроорганізмів, які реа-

гують на токсичність ґрунту та алелопатич-

ну ґрунтовтому. До цього угруповання вхо-

дять мікроскопічні гриби, спороутворюючі 

бактерії, стрептоміцети, азотобактер. 

Вилучення мікроорганізмів із свіжовіді-

браних зразків ґрунту здійснювали методом 

посіву ґрунтових суспензій у відповідних 

розведеннях на селективні агаризовані жи-

вильні середовища за загальноприйнятими 

у ґрунтовій мікробіології методиками [1, 17]. 

Підраховували кількість: бактерій, які спо-

живають переважно мінеральні (крах ма ло-

амі ачний агар (КАА)) та органічні (м’я со-пеп-

тонний агар (МПА)) сполуки азоту; мікромі-

цетів (середовище Чапека); спороутворюючих 

бактерій (середовище Мішус тіна), стрептомі-

цетів (КАА); це лю ло зо руй нівних мікроорга-

нізмів (середовище Гет чинсона) та мікроорга-

нізму Azotobacter chroococcum (% обростання 

грудочок ґрунту на середовищі Ешбі) [16].

Співвідношення окремих еколого-тро фіч-

них груп мікроорганізмів (коефіцієнт мі не-

ралізації — засвоювання азоту) визначали за 

К.І. Андреюк та співавт. [2]. Целюлолітичну 

активність — за методом О.І. Пуш  кінської [10]. 

Загальну кількість колоній, яку підраховува-

ли при посівах ґрунтових суспензій, визнача-

ли у колонієутворюючих одиницях (КУО).

Агрохімічні дослідження здійснювали 

за методикою Рінькіса–Ноллендорфа [15].

Статистичну обробку даних проведено за 

допомогою пакета програм Microsoft Excel 

2007.

Результати та обговорення
Результати досліджень чисельності мікро-

організмів основних таксономічних та еко-

лого-трофічних груп у ґрунті під клематиса-

ми, який відбирали через 6 міс після закла-

дання досліду, засвідчили, що ви рощування 

чорнобривців як сумісної культури, а також 

їх використання як сидератів активізує ді-

яльність мікробіоти, збільшує коефіцієнт мі-

нералізації, активізує розкладання клітко-

вини та підвищує вміст азотфіксуючих мік-

роорганізмів (табл. 1, рис. 2, 3). Однак при 

цьому дещо зростає токсичність ґрунту, що 

може бути спричинено великою кількістю 

фізіологічно активних сполук, які виділяють 

у навколишнє середовище ці однорічні рос-

лини [12]. Отримані дані підтверджено і ре-

зультатами агрохімічного аналізу (табл. 2).

Рослини спаржевої квасолі підвищували 

мікробний пул, збагачуючи ґрунт азотом і 

не виявляючи побічних негативних реакцій 

(рис. 1).
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Вирощування календули меншою мірою 

стимулювало активність мікробіоти, ніж 

інші культури, пригнічуючи розвиток гриб-

ної біоти, тоді як у решті варіантів видовий 

спектр мікроміцетів розширювався (див. 

рис. 1).

Контрольна ділянка вирізнялась значною 

чисельністю грибів, переважно видів роду 

Fusarium — факультативних паразитів.

На другому році у ґрунті під чорнобрив-

цями зберігався значний пул мікроорганізмів 

(див. рис. 1), зокрема стрептоміцетів, целю-

лозоруйнівних мікроорганізмів, а також тих, 

які утилізують мінеральні та органічні фор-

ми азоту. Чорнобривці як сидерати значно 

зменшували кількість ґрунтових грибів, при 

цьому збагачуючи їхнє видове різноманіття.

У варіанті, де чорнобривці вирощували 

як сумісну культуру без заорювання, коре-

Рис. 1. Чисельність мікроорганізмів основних так-

сономічних та еколого-трофічних груп у ґрунті під 

клематисами при вирощуванні сумісних одноріч-

них культур

Рис. 2. Інтенсивність розкладання клітковини у 

ґрунті під клематисами при вирощуванні сумісних 

однорічних культур: 1 — контроль; 2 — календула; 

3 — чорнобривці (без заорювання); 4 — чорнобривці; 

5 — спаржева квасоля

Таблиця 1. Коефіцієнт мінералізації-ім мо бі лі за ції 
у ґрунті під клематисами при сидерації різними 
культурами

Варіанти досліду

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

Контроль 2,0 1,20
Календула 1,63 1,36
Чорнобривці (без заорювання) 1,65 0,82
Чорнобривці 2,23 1,46
Спаржева квасоля 2,37 2,49

неві виділення вегетуючих рослин пригні-

чували розвиток стрептоміцетів та азот-

фіксуючих мікроорганізмів і стимулювали 

розвиток спороутворюючих бактерій. Чи-

сельність мікроміцетів знижувалася та 

звужувався їхній видовий спектр.

Рис. 3. Розвиток азотобактера у ґрунті під клемати-

сами при вирощуванні сумісних однорічних куль-

тур: 1 — контроль; 2 — календула; 3 — чорнобривці 

(без заорювання); 4 — чорнобривці; 5 — спаржева 

квасоля
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На другому році вирощування спарже-

вої квасолі зменшувалася кількість амоні-

фікаторів та целюлозоруйнівних мікроор-

ганізмів, при цьому останні характеризу-

валися низьким рівнем ферментативної 

активності — відсоток розкладу кліткови-

ни становив лише 10,5% (найнижчий по-

казник з усіх варіантів) (див. рис. 2).

Кореневі виділення та рослинні рештки 

календули у ґрунті під клематисами суттє-

во не впливали на розвиток мікроорганізмів, 

їхня чисельність залишалася на рівні конт-

ролю, за винятком целюлозоруйнівних мік-

роорганізмів, які вирізнялись як значною 

кількістю (92,2 тис.), так і ферментативною 

активністю (22,5%). Вміст азотфіксуючих 

мік ро ор га ніз мів становив усього 46% (див. 

рис. 3).

За даними агрохімічного аналізу, на дру-

гий рік вміст аміачного азоту на тлі внесен-

ня сидератів календули та чорнобривців 

зменшувався вдвічі, а нітратного азоту — 

залишався практично без змін. Вміст каль-

цію та магнію збільшився лише на тлі вне-

сення чорнобривців як із заорюванням, так і 

без нього (див. табл. 2). Значне зменшення 

вмісту марганцю та заліза у ґрунті через 24 

міс відбулося на тлі всіх варіантів внесення 

сидератів, значно зріс вміст гумусу, знизи-

лася кислотність ґрунту, що свідчить про 

поліпшення його структури та подолання 

ґрунтовтоми.

Висновки

Ґрунтові мікроорганізми чутливо реагують 

на зміну умов середовища, що супроводжу-

ється зміною чисельності мікроорганізмів у 

мікробному ценозі та його діяльності. За 

результатами наших до сліджень, для знят-

тя ґрунтовтоми та активізації мікробіоти у 

ґрунті під клематисами у перший рік можна 

рекомендувати вирощування чорнобривців, 

спаржевої квасолі та календули як сумісної 

культури з заорюванням на зиму. Застосу-

вання органічних сидератів сприятливо по-

значається на активності ризосферного ґрун-

ту, а також на накопиченні органічної речо-

вини, при цьому поліпшується стан рослин у 

колекції великоквіткових клематисів, підви-

щується їхня стійкість до ураження хворо-

бами (зокрема іржою та вілтом). На другому 

році спільного вирощування клематисів із 

сидеральними культурами спостерігали не-

значне пригнічення розвитку деяких груп 

мік роорганізмів, що потребує вдосконалення 

сівозміни з урахуванням біотичної взаємодії 

організмів.
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Таблиця 2. Вміст біогенних елементів у ґрунті під клематисами при застосуванні сидератів, мл/л

Варіанти 

досліду

Аміач-

ний

 азот

Нітрат-

ний

 азот

Фосфор Калій Кальцій Залізо Марганець Гумус

Кислот-

ність 

ґрунту

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

1
-й

 р
ік

2
-й

 р
ік

Контроль 30 20 7,5 7,5 382,5 655,0 307,8 186,6 3631,8 4498,2 1000,0 687,5 200,0 120,0 6,2 8,3 6,3 6,6
Календула 30 20 22,5 7,5 273,5 136,5 289,2 158,7 2832,2 916,3 1000,0 315,2 180,0 120,0 7,8 10,3 5,8 6,5
Чорнобривці 
(без заорювання)
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79ISSN 1605-6574. Інтродукція рослин, 2012, № 2

Активізація біологічних процесів у ґрунті під клематисами як основа підвищення його родючості

 3. Возняковская Ю.М., Попова Ж.П. Сидераты 

как регуляторы микробиологических процессов в 

ризосфере и их влияние на формирование урожая 

сельскохозяйственных растений // Сельхоз. био-

логия. — 1999. — № 1. — С. 47–51.

 4. Волкогон В.В. Біологічні аспекти родючос-

ті ґрунтів // Вісник Харк. нац. аграр. ун-ту. Сер. 

Ґрунтознавство. — 2011. — № 1. — С. 29–36.

 5. Головко Э.А. Микроорганизмы в аллелопатии 

высших растений. — К.: Наук. думка, 1994. — 200 с.

 6. Гончар Н.В. Ензиматична активність як по-

казник біологічного стану едатопів техногенних 

ландшафтів // Молодь та поступ біології: ІІ Між-

нар. наук. конф. (21–24 березня 2006 р.): Тези доп. — 

Львів: ЛНУ, 2006. — С. 187–188.

 7. Гродзинский А.М., Богдан Г.П., Головко Э.А. 
и др. Аллелопатическое почвоутомление. — К.: 

Наук. думка, 1979. — 248 с.

 8. Елланська Н.Е., Павлюченко Н.А., Юноше-
ва О.П. и др. Аллелопатические принципы повыше-

ния биологической активности почвы при длитель-

ной культуре сирени // Ботанические сады как 

центры сохранения биоразнообразия и рациональ-

ного использования растительных ресурсов: Мате-

риалы Междун. конф., посвященной 60-летию ГБС 

им. Н.В. Цицина РАН. — М., 2005. — С. 560–562.

 9. Елланська Н.Е., Хохлова І.Г., Юношева О.П. 
Вплив негуміфікованої органічної речовини на біо-

логічну активність ґрунту при вирощуванні Syringa 

vulgaris L. // Наук. вісн. Ужгород. ун-ту. Сер. Біоло-

гія. — Ужгород, 2006. — Вип. 18. — С. 119–123.

 10. Звягинцев Д.Г., Кочкина Г.А., Кожевин П.А. 
Новые подходы к изучению сукцессий микроорга-

низмов в почве // Почвенные организмы как компо-

нент биогеоценоза. — М.: Наука, 1984. — С. 81–103.

 11. Ломонос П.Н. Клематисы. — Минск: 

Красино-Принт, 2007. — 110 с.

 12. Машковська С.П., Юношева О.П., Вергун О.М. 
Фітосанітарна роль видів роду Tagetes L. в агроцено-

зах квітково-декоративних рослин // Ю.Д. Клеопов 

та сучасна ботанічна наука: Матеріали читань, при-

свячених 100-річчю з дня народження Ю.Д. Клеопо-

ва. — К.: Фітосоціоцентр, 2002. — С. 378–383.

 13. Мороз П.А. Экологические аспекты аллело-

патического последействия эдификаторов садовых 

фитоценозов: Автореф. дис. … д-ра биол. наук. — 

Днепропетровск, 1995. — 53 с.

 14. Рідей Н.М. Методика досліджень біохіміч-

ного зв’язування вуглецю вуглекислоти ґрунту і 

ґрунтового повітря гетеротрофною мікрофлорою 

чорнозему типового // Агроекол. журн. — 2002. — 

№ 1. — С. 72–76.

 15. Ринькис Г.Я., Ноллендорф В.Ф. Сбаланси-

рованное питание растений макро- и мик ро эле-

ментами. — Рига: Зинатне, 1982. — 300 с.

 16. Рубенчик Л.И. Азотобактер и его примене-

ние в сельском хозяйстве. — К.: Изд-во АН УССР, 

1960. — 328 с.

 17. Теппер Е.З., Шильникова В.К., Переверзе-
ва Г.И. Практикум по микробиологии. — М.: Дрофа, 

2005. — 256 с.

 18. Юрчак Л.Д., Мороз П.А., Рахметов Д.Б. та ін. 

Екологічна роль біорізноманіття в культурних фітоце-

нозах // Агроекол. журн. — 2009. — № 1. — С. 46–52.

Рекомендувала до друку Н.В. Заіменко

Н.Э. Элланская, Н.Г. Вахновская, 
И.П. Харитонова, Е.П. Юношева

Национальный ботанический сад 

им. Н.Н. Гришко НАН Украины, 

Украина, г. Киев

АКТИВИЗАЦИЯ БИОЛОГИЧЕСКИХ 

ПРОЦЕССОВ В ПОЧВЕ ПОД КЛЕМАТИСАМИ 

КАК ОСНОВА ПОВЫШЕНИЯ ЕЕ ПЛОДОРОДИЯ

Приведены результаты влияния негумифицирован-

ной органической массы на биологическую актив-

ность почвы под клематисами. Показано, что исполь-

зование в качестве сидератов бархатцев, календулы, 

фасоли через 6 и 24 мес увеличивает численность 

микроорганизмов основных эколого-тро фических и 

таксономических групп. Обнаружено значительное 

повышение содержания гумуса, снижение кислотно-

сти почвы, содержания железа и марганца, что сви-

детельствует об улучшении структуры почвы и сня-

тии почвоутомления.

Ключевые слова: сидераты,  микроорганизмы, мик-

ромицеты, бактерии, азотобактер, целлюлолити-

ческая активность. 

N.E. Ellanska, N.G. Vakhnovska, 
I.P. Kharytonova, O.P. Yunosheva

M. M. Gryshko National Botanical Gardens, 

National Academy of Sciences of Ukraine, 

Ukraine, Kyiv

THE BIOLOGICAL PROCESS ACTIVIZATION 

IN SOIL UNDER CLEMATIS AS THE BASIS OF 

ITS FERTILITY INCREASING

The results of the effect of non-humificated organic 

matter on biological activity of soil under clematis are 

presented. It has been shown that application as 

green-manure marigold, calendula, beans after 6 and 

24 months, increases the number of microorga nisms 

belonging to the main ecological-trophic and taxo-

nomic groups. Noticeable increasing of humus con-

tents, decreasing of soil acidity, iron and manganese 

has been established. This testifies that soil structure 

has improved and soil-sickness has eliminated.

Key words: green-manure, microorganisms, micro-

mycetes, bacteries, azotobacter, cellulolyitic activity.
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АЛЕЛОПАТИЧНИЙ ПІДХІД ДО ОПТИМІЗАЦІЇ 
БІОХІМІЧНОГО СТАНУ ҐРУНТОВОГО СЕРЕДОВИЩА

Вивчено вплив негуміфікованої органічної речовини Brassica rapa var. oleifera на біохімічний стан ґрунтового сере-

довища після тривалої культури бузку. Застосування негуміфікованої органічної речовини сприяло інтенсифіка-

ції процесів гуміфікації, підвищувало біологічну активність ґрунту.

Ключові слова: алелопатія, бузок, негуміфікована органічна речовина, амінокислоти, фенольні речовини.

Останнім часом особливої актуальності на-

були дослідження з алелопатії, спрямовані 

на підвищення родючості ґрунтів та їхньої 

біологічної активності за допомогою алело-

патичних чинників широкого спектру дії (фі-

тогербіциди, регулювання чисельності фіто-

токсичних та корисних ґрунтових мік ро-

ор ганізмів, збагачення ґрунту фізіологічно 

ак тивними речовинами та ін.) у вигляді коре-

невих виділень рослин, органічних решток 

тощо, а також створених на їхній основі біо-

препаратів [12, 14]. Так, установлено позитив-

ний алелопатичний ефект капустяних куль-

тур (суріпиці, редьки олійної, гірчиці та ін.) на 

продуктивність, ріст та розвиток рослин у сі-

возмінах, на мікрофлору ґрунту [4, 8, 12]. 

Результати наших попередніх дослі-

джень свідчать про ефективність викорис-

тання озимої суріпиці як сидерату для зни-

ження фітотоксичності ґрунту з-під трива-

лої культури бузку звичайного (Syringa 

vulgaris L.), яка виникла внаслідок нагро-

мадження алелопатично активних речовин 

власних рослинних решток [11], та для по-

ліпшення фізіологічного стану сіянців буз-

ку в умовах вегетаційного досліду [1, 2, 3]. 

Мета роботи — вивчити вплив негуміфі-

кованої органічної речовини озимої суріпи-

ці на ґрунтові процеси під сортами бузку 

звичайного на ділянці сирингарію. 

Об’єкти та методи

Зелену біомасу озимої суріпиці (Brassica 

rapa var. oleifera) сорту Горлиця у фазі 

цвітіння вносили в сірий опідзолений 

ґрунт у кількості 3,5 кг/м2 на ділянці си-

рингарію НБС НАН України під сортами 

бузку Мішель Бюхнер, Мадам Лемуан і 

Тарас Бульба.

Дослід проводили протягом двох вегета-

ційних періодів. Зразки ґрунту відбирали в 

1-й рік через 1, 3 і 6 міс після внесення си-

дерату, на 2-й — через 12, 18 міс. Алелопа-

тичний аналіз ґрунту здійснювали методом 

прямого біотестування [7]. В ґрунті дослі-

джували вміст гумусу [10], вільних аміно-

кислот та фенольних речовин [6]. 

Результати та обговорення

Отримані результати засвідчили, що вико-

ристання озимої суріпиці як сидеральної 

культури позитивно позначилося на але-

лопатичній активності ґрунту. 

У процесі деструкції органічної речо-

вини, яка легко мобілізується, приріст 

біо тесту поступово збільшувався і досягав 

максимуму через 6 міс після застосування 

сидеральної культури (табл. 1). При цьо-

му при ріст тест-об’єкта — корінців крес-

са лату в ґрунтових зразках сортів Мішель 

Бюхнер, Тарас Бульба та Мадам Лемуан 

був відповідно на 59%; 72% і 85% вищим за 

контроль. 
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Стимуляція росту біотеста знижувала-

ся через 12 міс розкладання зеленої біо-

маси. Через 18 міс ріст-стимулюючий 

ефект негуміфікованої органічної речови-

ни найкраще зберігався для ґрунту під 

рослинами сортів Мадам Лемуан та Мі-

шель Бюхнер.

При внесенні сидерату кількість орга-

нічної речовини в ґрунті зростала на 6–48% 

порівняно з контролем залежно від строків 

відбору та сорту. Збагачення ґрунту орга-

нічною речовиною найбільш активно відбу-

валося через 12 міс після використання 

озимої суріпиці. Протягом усього періоду 

досліджень сидерація сприяла накопичен-

ню органічної речовини в ґрунті більшою 

мірою під сортом Мадам Лемуан. Вміст гу-

мусу був найнижчим у ґрунті під сортом 

Тарас Бульба, причому як у контрольному 

варіанті, так і при внесенні органічної ре-

човини.

Біологічну активність ґрунту оцінювали 

за вмістом вільних амінокислот. Амінокис-

лоти входять до складу рослинних виділень 

Таблиця 1. Алелопатична активність ґрунту під сортами Syringa vulgaris 
при внесенні негуміфікованої органічної речовини (приріст коренів крес-салату, % до контролю)

Варіант
Кількість місяців після внесення органічної речовини

1 3 6 12 18

Ґрунт під сортом 
Тарас Бульба

111,5 ± 3,3 123,0 ± 3,7 172,0 ± 5,1 125,0 ± 3,7 114,7 ± 3,4

Ґрунт під сортом 
Мадам Лемуан

106,8 ± 3,2 112,7 ± 3,4 185,0 ± 5,6 146,4 ± 4,4 138,5 ± 4,1

Ґрунт під сортом 
Мішель Бюхнер

114,3 ± 3,4 125,0 ± 3,7 159,0 ± 4,8 134,2 ± 4,0 129,5 ± 3,9

Таблиця 2. Вміст вільних амінокислот у ґрунті сирингарію через 6 міс після внесення негуміфікованої 
органічної речовини, мг/кг
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Лізин 0,9 ± 0,03 0,9 ± 0,03 0,8 ± 0,02 2,2 ± 0,07 0,7 ± 0,02 0,9 ± 0,03
Гістидин 3,1 ± 0,09 4,0 ± 0,12 3,4 ± 0,10 3,5 ± 0,10 3,5 ± 0,10 6,2 ± 0,19
Аргінін 4,5 ± 0,13 6,6 ± 0,20 4,8 ± 0,14 6,0 ± 0,18 8,5 ± 0,25 6,7 ± 0,20
Аспарагінова 9,9 ± 0,30 10,5 ± 0,31 7,0 ± 0,21 11,0 ± 0,33 9,8 ± 0,29 10,8 ± 0,32
Гліцин 2,6 ± 0,08 8,6 ± 0,26 2,4 ± 0,07 4,3 ± 0,13 2,9 ± 0,09 8,8 ± 0,26
Глутамінова 3,8 ± 0,11 3,8 ± 0,11 0,9 ± 0,03 2,6 ± 0,08 2,2 ± 0,07 4,0 ± 0,12
Валін 1,1 ± 0,03 0,7 ± 0,02 0,9 ± 0,03 0,6 ± 0,02 1,6 ± 0,05 1,4 ± 0,04
Фенілаланін 2,4 ± 0,07 4,7 ± 0,14 3,1 ± 0,09 3,9 ± 0,12 3,2 ± 0,10 5,1 ± 0,15
Ізолейцин 1,9 ± 0,06 1,9 ± 0,06 1,9 ± 0,07 2,3 ± 0,07 2,2 ± 0,07 2,1 ± 0,06
Лейцин 2,6 ± 0,08 4,3 ± 0,13 2,9 ± 0,09 3,3 ± 0,10 3,0 ± 0,09 5,1 ± 0,15
Разом 32,8 ± 0,98 46,0 ± 1,38 28,1 ± 0,84 39,7 ± 1,19 37,6 ± 1,13 51,1 ± 1,54
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та решток, синтезуються мікроорганізма-

ми, є структурними одиницями гумусових 

речовин [5, 13]. Це одне із джерел азотного 

живлення для рослин і мікроорганізмів [13]. 

Застосування сидерату в сирингарії підви-

щувало кількість вільних амінокислот у 

ґрунті на 29–57% порівняно з контролем 

(табл. 2, 3). 

Через 6 міс після внесення негуміфіко-

ваної органічної речовини збільшилася 

кількість амінокислот, особливо гліцину та 

аспарагінової кислоти.

Через 18 міс якісний склад амінокислот 

дещо змінився, кількісний вміст зменшив-

ся в усіх варіантах, однак залишався ви-

щим у разі застосування сидерації насам-

Таблиця 3. Вміст вільних амінокислот у ґрунті сирингарію 
через 18 міс після внесення негуміфікованої органічної речовини, мг/кг

Амінокислота

Варіант

Ґрунт 

під сортом 

Тарас Бульба 

(контроль)

Ґрунт 

під сортом 

Тарас Бульба 

+ сидерат

Ґрунт 

під сортом 

Мадам Лемуан

(контроль)

Ґрунт 

під сортом 

Мадам Лемуан 

+ сидерат

Ґрунт 

під сортом 

Мішель Бюхнер 

(контроль)

Ґрунт 

під сортом 

Мішель Бюхнер 

+ сидерат

Гістидин 4,6 ± 0,14 6,1 ± 0,18 1,1 ± 0,03 5,6 ± 0,17 3,3 ± 0,10 7,9 ± 0,24
Аспарагінова 6,0 ± 0,18 10,3 ± 0,31 2,4 ± 0,07 10,0 ± 0,30 3,9 ± 0,12 10,1 ± 0,30
Аспарагін 1,6 ± 0,05 2,6 ± 0,08 2,0 ± 0,06 1,6 ± 0,05 3,1 ± 0,09 1,5 ± 0,04
Глутамінова 3,3 ± 0,10 2,9 ± 0,09 3,9 ± 0,12 1,0 ± 0,04 3,7 ± 0,11 0,7 ± 0,02
Валін 1,2 ± 0,04 2,0 ± 0,06 1,0 ± 0,03 2,4 ± 0,07 2,3 ± 0,07 2,5 ± 0,07
Аланін 1,1 ± 0,03 0,8 ± 0,02 0,9 ± 0,03 1,0 ± 0,03 0,9 ± 0,03 0,8 ± 0,02
Фенілаланін 1,5 ± 0,04 2,8 ± 0,08 1,9 ± 0,06 3,0 ± 0,09 1,0 ± 0,04 1,8 ± 0,05
Ізолейцин 1,8 ± 0,05 4,4 ± 0,13 3,4 ± 0,10 2,2 ± 0,07 3,3 ± 0,10 2,0 ± 0,06
Лейцин 2,0 ± 0,06 1,6 ± 0,05 1,6 ± 0,05 1,8 ± 0,05 0,6 ± 0,02 1,2 ± 0,04
Разом 23,1 ± 0,69 33,5 ± 1,1 18,2 ± 0,55 28,6 ± 0,86 22,1 ± 0,66 28,5 ± 0,85

Таблиця 4. Вміст вільних фенольних речовин у ґрунті сирингарію 
при внесенні негуміфікованої органічної речовини, мг/кг

Варіант
Кількість місяців після внесення органічної речовини

1 3 6 12 18

Ґрунт під сортом Тарас Бульба 
(контроль)

65,0 ± 2,6 72,0 ± 2,9 78,0 ± 3,1 58,7 ± 2,3 83,7 ± 3,3

Ґрунт під сортом Тарас Бульба + 
+ сидерат

56,0 ± 2,2 51,4 ± 2,0 48,7 ± 1,9 48,9 ± 2,0 67,6 ± 2,7

Ґрунт під сортом Мадам Лемуан
 (контроль)

90,2 ± 3,6 96,3 ± 3,8 105,1 ± 4,2 81,2 ± 3,2 111,7 ± 4,5

Ґрунт під сортом Мадам Лемуан+  
+сидерат

75,2 ± 3,0 64,2 ± 2,6 63,7 ± 2,5 48,7 ± 1,9 67,0 ± 2,7

Ґрунт під сортом Мішель Бюхнер 
(контроль)

61,0 ± 2,4 67,4 ± 2,7 70,2 ± 2,8 63,3 ± 2,5 69,5 ± 2,8

Ґрунт під сортом Мішель Бюхнер +
+ сидерат

52,1 ± 2,1 48,1 ± 1,9 42,8 ± 1,7 45,0 ± 1,8 46,3 ± 1,8
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перед за рахунок гістидину та аспарагіно-

вої кислоти (відповідно в 1,3–5,1 та 1,7–4,2 

разу перевищував контроль).

Відомо, що фенольні речовини ґрунту у 

вільному стані можуть виконувати алело-

патичну функцію та негативно впливати на 

ріст, розвиток і продуктивність рослин [5, 

9, 15–17]. 

Виявлено, що в процесі розкладання біо-

маси озимої суріпиці загальна кількість 

вільних фенольних речовин у ґрунті зни-

жувалася в 1,2–1,7 разу порівняно з контр-

олем, особливо під сортом Мадам Лемуан (в 

1,7 разу через 12 та 18 міс після внесення 

сидерату) (табл. 4). Така тенденція свідчить 

про більшу інтенсивність процесів гуміфі-

кації при застосуванні сидерації. Водночас 

акумуляція фенольних речовин у кон троль-

них варіантах вказує на порушення гуму-

сотворних процесів, що може негативно по-

значитися на фізіологічному стані рослин.

Висновки

Установлено, що позитивний вплив негумі-

фікованої органічної речовини озимої сурі-

пиці сорту Горлиця на біохімічний склад та 

алелопатичні властивості ґрунтового се-

редовища сортів бузку на ділянці сиринга-

рію зберігався протягом 18 міс після вне-

сення зеленої маси. Застосування негумі-

фікованої органічної речовини сприяло 

активізації процесів гуміфікації, підвищу-

вало біологічну активність ґрунту, про що 

свідчило зменшення загального рівня рух-

ливих фенольних речовин в умовах трива-

лої культури. 
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СОСТОЯНИЯ ПОЧВЕННОЙ СРЕДЫ

Изучено влияние негумифицированного органиче-

ского вещества Brassica rapa var. oleifera на биохи-

мическое состояние почвенной среды после дли-

тельной культуры сирени. Применение не гу ми фи-

цированного органического вещества способствовало 

интенсификации процессов гумификации, повыша-

ло биологическую активность почвы.
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ALLELOPATHIC APPROACH 

TO OPTIMIZATION OF BIOCHEMICAL STATE 

OF SOIL ENVIRONMENT 

Effect of unhumificated organic substance of Brassi-

ca rapa var. oleifera on biochemical state of soil envi-

ronment after long-term lilac cultivation was stud-

ied. Application of unhumificated organic substance 

promoted intensification of humification processes, 

raised biological soil activity and reduced the soil 

phytotoxicity.
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Стрессовые факторы окружающей среды 

(низкие температуры, засуха и др.) инги-

бируют рост растений. Устойчивость к хо-

лоду у растений формируется осенью при 

диапазоне температур 10–20 °С, когда в 

почках накапливаются углеводы и липи-

ды, а также при охлаждении и замора-

живании побегов. Степень холодоустой-

чи вости определяется комплексом био-

химических процессов, некоторые из них 

гормонально зависимы и обусловлены фо-

топериодом, другие связаны с активнос-

тью ферментных систем и зависят от тем-

пературы воздуха. Ускорение закладки 

почек в конце сезона, прекращение роста, 

ранний покой повышают морозоустойчи-

вость [2, 10].

Развитие генеративных почек в зимний 

период сопровождается определенной на-

правленностью и интенсивностью метабо-

лизма углеводов и фенольных соединений. 

Например, во время покоя содержание 

фенольных соединений изменяется незна-

чительно. Снижение их концентрации на-

блюдается после выхода из состояния по-

коя, при формировании мужского гаме-

тофита и усилении ростовых процессов, 

ингиби то рами которых являются многие 

фенолы [7].

Максимальная морозостойкость генера-

тивных почек абрикоса отмечена в период 

образования археспориальной ткани пыль-

ника — в декабре–в начале января, когда 

почки находились в глубоком покое и спо-

собны были выдержать понижение темпе-

ратуры воздуха до –21 °С, тогда как сниже-

ние до –23 °С в этот период для большин-

ства сортов оказалось летальным. После 

выхода из глубокого покоя под воздействи-

ем частых оттепелей устойчивость почек 

снижается. В марте они выдерживают по-

нижение температуры до –10…–12 °С при 

более широком варьировании этого при-

знака (11,8% — в декабре и 37,9% — в мар-

те). Весьма опасны заморозки поздней вес-

ной. Так, в апреле при температуре –6 °С 

отмечена 100% гибель почек [1].

Сравнение образцов побегов растений 

абрикоса из различных географических 

групп выявило наибольшую способность к 

гидролизу крахмала в период зимнего по-

коя с низкими температурами воздуха 

(–14,0 и –17,5 °С в январе) у представите-

лей Центрально-Азиатской группы, наи-

меньшую — у представителей Ирано-

Кавказской и Сибирской групп, европей-

ские образцы занимали промежуточное 

положение. Полученные результаты сви-

детельствуют о том, что растворимые са-

хариды и крахмал играют важную роль в 
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процессах, связанных с адаптацией рас-

тений абрикоса к низким температурам 

[13].

В период формирования генеративных 

органов в почках происходит дифферен-

циация прокамбия и образование непре-

рывной ксилемы, что является важной осо-

бенностью, позволяющей почкам перено-

сить глубокое охлаждение. Способность 

выдерживать переохлаждение пропадала 

у P. persica (L.) Batsch. , P. avium L., P. arme-

niaca L. и P. salicina Lindl. в период между 

февралем и мартом, а у P. cerasus L. — 

между мартом и апрелем [8].

Органы цветка растения абрикоса мо-

гут преодолевать охлаждение, избегая 

формирования льда, но они чувствитель-

ны к замораживанию [11]. Замерзшие эле-

менты цветка буреют и коричневеют при 

оттепели.

При развитии генеративных почек у 

растений абрикоса в течение ноября—ян-

варя происходит постепенное увеличение 

активности каталазы и содержания вос-

становленного глутатиона наряду с умень-

шением концентрации общих сульфгид-

рильных соединений. В начале февраля 

при увеличении накопления этих метабо-

литов наблюдается тенденция к снижению 

активности каталазы [14].

Таким образом, в феврале отмечена по-

вышенная антиоксидантная активность 

тканей цветковых почек, которая обеспе-

чивает их защиту от воздействия низких 

температур воздуха, обусловливающих 

окислительный стресс. В связи с этим изу-

чение фенольного комплекса в почках рас-

тений у сортов абрикоса с разной устойчи-

востью к замораживанию является акту-

альной задачей.

Цель работы — подобрать модельные 

сорта абрикоса с различной реакцией 

генеративных почек на воздействие от-

рицательной температуры воздуха и опре-

делить защитную роль вторичных мета-

болитов в связи с селекцией на мо ро зо-

стойкость.

Объекты и методы

Растения абрикоса сортов Запоздалый и 

Чистенький селекции Никитского ботани-

ческого сада — Национального научного 

центра (НБС–ННЦ) и Хосравшаи и Дима 

Бекетовский, интродуцированных из Сред-

ней Азии и Армении, произрастали на кол-

лекционных участках НБС–ННЦ на Юж-

ном берегу Крыма. 

Степень повреждения генеративных 

почек при воздействии низкой температу-

ры воздуха определяли методом промора-

живания побегов в холодильной камере 

[3].

Содержание фенольных соединений в 

почках на стадии «начало розового бутона» 

определяли 25.03.09 и 27.03.10 на хромато-

графе фирмы Agilent Technologies (модель 

1100). Анализ проводили на хроматографи-

ческой колонке «Zorbax» SB-C18 размером 

4,6 × 150 мм, заполненной октадецилси лиль-

ным сорбентом [9, 12].

Навеску измельченных тканей генера-

тивных почек абрикоса ((2,0±0,1) г) доводи-

ли до метки 5 мл 50% водным метанолом, 

подкисленным соляной кислотой (0,1 н рас-

твор). После 30-минутной выдержки в уль-

тразвуковой бане раствор фильтровали 

через мембранный тефлоновый фильтр с 

размером пор 0,45 мкм [12].

Идентификацию фенолов осуществ ляли 

по времени удерживания компонентов и 

спектральным характеристикам. В качестве 

стандарта амигдалина применяли пре  парат 

«D-amygdalin» из семян абрикоса фирмы 

«Sigma» США.

Статистическую обработку данных вы-

полняли с помощью пакета программ 

Statistica-5 [6]. 

Результаты и обсуждение

По результатам искусственного промора-

живания побегов абрикоса в климатиче-

ской камере при температурах –14, –16, 

–18, –20 °С на разных стадиях развития 

генеративных тканей почек отобраны об-

разцы, пригодные в качестве модельных 
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растений. Аналогичное тестирование было 

проведено в 2010 г. (табл. 1, 2). Таким обра-

зом, в исследование были включены сорта: 

Крымский Амур — контроль, Запоздалый, 

Чистенький — более устойчивые к воздей-

ствию низкой отрицательной температу-

ры, Хосравшаи и Дима Бекетовский — ме-

нее устойчивые.

Таблица 1. Влияние отрицательной температуры воздуха на генеративные почки абрикоса в разные 
фазы развития (1982–1983)

Сорт
Дата 

опыта

Температура, 

°С

Стадия 

развития

Количество 

живых почек, %

Количество 

погибших почек, %

Крымский Амур 05.01.82 –14 СПТ 82,9 17,1
Дима Бекетовский 05.01.82 –14 СПТ 82,3 17,7
Запоздалый 05.01.82 –14 СПТ 89,3 10,7
Крымский Амур 16.02.82 –16 М, ТД 98,1 1,9
Дима Бекетовский 16.02.82 –16 МС, М 90,6 9,4
Запоздалый 16.02.82 –16 МС, М 100,0 0,0
Крымский Амур 10.03.82 –16 МКП 0,0 100,0
Дима Бекетовский 10.03.82 –16 МКП 0,0 100,0
Запоздалый 10.03.82 –16 ТД 63,6 36,4
Крымский Амур 13.01.83 –18 МС 93,5 6,5
Дима Бекетовский 13.01.83 –18 МС 80,9 19,1
Запоздалый 13.01.83 –18 СПТ 100,0 0,0
Крымский Амур 08.02.83 –20 МКП 0,0 100,0
Дима Бекетовский 08.02.83 –20 МКП 0,0 100,0
Запоздалый 08.02.83 –20 МС 100,0 0,0
Крымский Амур 14.02.83 –14 МКП 82,4 17,6
Дима Бекетовский 14.02.83 –14 МКП 27,3 72,7
Запоздалый 14.02.83 –14 МС 100,0 0,0

Примечание: СПТ — формирование спорогенной ткани пыльника; МС — микроспороциты; М — мейоз 
материнских клеток пыльцы; ТД — тетрады микроспор; МКП — микроспоры.

Таблица 2. Воздействие отрицательной температуры воздуха 
на генеративные почки сортов абрикоса (2010)

Сорт Дата опыта
Температура, 

°С

Стадия 

развития

Количество 

живых почек, %

Количество 

погибших почек, %

Крымский Амур 02.II –16 МС 4,2 95,8
Запоздалый 02.II –16 МС 82,4 17,6
Чистенький 02.II –16 МС 60,7 39,3
Хосравшаи 02.II –16 МС 48,6 51,4
Дима Бекетовский 02.II –16 МС 1,2 98,8
Крымский Амур 01.III –10 МКП 0,0 100,0
Запоздалый 01.III –10 ТД, МКП 0,6 99,4
Чистенький 01.III –10 МКП 1,6 98,4
Хосравшаи 01.III –10 МКП 0,0 100,0
Дима Бекетовский 01.III –10 ТД, МКП 20,4 79,6

Примечание: МС — микроспороциты; ТД — тетрады микроспор; МКП – микроспоры.
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Таблица 3. Содержание цианогенного гликозида и фенольных соединений в генеративных почках сортов 
абрикоса (мг/100 г), устойчивых к воздействию отрицательной температуры воздуха

Компонент

Сорт

Чистенький Запоздалый

2009 г. 2010 г. 2009 г. 2010 г.

Амигдалин 1527,4 1199,1 1379,3 1287,8
Неохлорогеновая кислота 307,1 250,8 209,3 161,9
Хлорогеновая кислота 1894,6 1732,3 1892,1 1684,9
Апигенин-7-о-гликозид 112,7 100,1 110,9 90,4
Рутин 193,5 215,9 119,3 135,7
Кверцетин-3-о-гликозид 0,0 37,7 0,0 15,8
Кемпферол-3-о-софорозид 41,4 86,9 38,6 58,0
4’-Метоксикемпферол-3-о-софорозид 8,1 40,3 14,2 11,6
4’-Метоксикверцетин-3-о-гликозид 3,9 14,9 7,8 6,8
Апигенин 9,7 8,3 6,7 5,3
Лютеолин 0,0 5,6 0,0 0,0
Содержание компонентов 4098,4 4031,2 3778,2 3458,2

Таблица 4. Содержание цианогенного гликозида и фенольных соединений в генеративных почках 

сортов абрикоса (мг/100 г), неустойчивых к воздействию низких температур воздуха

Компонент

Сорт

Хосравшаи Дима Бекетовский

2009 г. 2010 г. 2009 г. 2010 г.

Амигдалин 640,5 1036,1 1081,6 1199,6
Неохлорогеновая кислота 169,4 143,0 255,6 266,0
Хлорогеновая кислота 1051,9 1032,9 1146,1 1146,5
Апигенин-7-о-гликозид 75,8 64,3 45,4 44,2
Рутин 146,6 151,8 121,6 107,3
Кверцетин-3-о-гликозид 0,0 20,3 2,3 15,6
Кемпферол-3-о-софорозид 101,8 137,6 72,5 84,0
4’-Метоксикемпферол-3-о-софорозид 7,1 24,8 0,0 18,0
4’-Метоксикверцетин-3-о-гликозид 0,0 8,1 5,1 3,5
Апигенин 4,8 5,7 0,0 3,3
Лютеолин 8,9 12,5 0,0 0,0
Содержание компонентов 2206,8 2637,1 2730,2 2888,0

В результате промораживания побегов 

растений абрикоса в 2010 г. выявлены чет-

кие различия в летальном повреждении 

генеративных почек, находящихся на оди-

наковой стадии развития (микроспороци-

ты) (02.02.10) при температуре –16 °С. По-

следующее промораживание (01.03.10) при 

–10 °С на более поздних стадиях развития 

привело к значительному повреждению 

тканей почек у сортов Крымский Амур, За-

поздалый, Чистенький и Хосравшаи, тогда 

как количество живых почек у образца 

Дима Бекетовский составило 20,4% (см. 

табл. 2).
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Основная функция вторичных метаболи-

тов (цианогенных гликозидов и фенолов) за-

ключается в защите растений от биотиче-

ских и абиотических стрессов. Наряду с этим 

показано, что для тканей побегов более зимо-

стойких сортов айвы обыкновенной (Cydonia 

oblonga Mill.) характерно повышенное нако-

пление амигдалина, что предлагается ис-

пользовать в качестве показателя адаптации 

растений к условиям внешней среды [4, 5].

Данные дисперсионного анализа свиде-

тельствуют о том, что в тканях генератив-

ных почек более морозоустойчивых сортов 

абрикоса (Запоздалый и Чистенький) по 

сравнению с неустойчивыми образцами 

(Хосравшаи и Дима Бекетовский) в фазе 

«начало розового бутона» накапливается 

достоверно большее количество амигдали-

на, хлорогеновой кислоты, апигенин-7-о-

гли козида, апигенина и фенольных компо-

нентов (табл. 3–5).

Выявленная закономерность согласуется с 

представлением о том, что амигдалин уча-

ствует в процессах адаптации растений к по-

ниженным температурам воздуха, а хлороге-

новая кислота ингибирует активные ростовые 

процессы в генеративных почках плодовых 

растений в зимний период. Характер измене-

ния содержания хлорогеновой кислоты под-

тверждается данными о накоплении этого 

компонента в генеративных почках сортов 

персика, различающихся по устойчивости к 

низким температурам воздуха [3–5].

Выводы

Выявлено, что содержание амигдалина, апи-

генин-7-о-гликозида, апигенина и хлороге-

новой кислоты в генеративных почках мо-

розостойких сортов абрикоса на стадии 

«начало розового бутона» достоверно выше, 

чем в почках неморозостойких сортов. От-

меченную особенность можно использовать 

при диагностике сортов абрикоса, устойчи-

вых к воздействию отрицательной темпе-

ратуры воздуха.
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Таблица 5. Результаты дисперсионного анализа сравнения средних данных вариантов опыта

Компонент Вариант 1 Вариант 2 F
V

F
0.5 (V)

HCP

Амигдалин 1348,4 989,45 6,56 5,98 336,25
Неохлорогеновая кислота 232,27 208,5 0,29 5,98 104,53
Хлорогеновая кислота 1800,97 1094,35 129,59 5,98 148,97
Апигенин-7-о-гликозид 103,52 57,42 24,83 5,98 22,20
Рутин 166,1 131,82 1,83 5,98 60,67
Кверцетин-3-о-гликозид 13,37 9,55 0,14 5,98 24,50
Кемпферол-3-о-софорозид 56,22 98,97 5,62 5,98 43,26
4’-Метоксикемпферол-3-о-софорозид 18,55 12,47 0,43 5,98 22,08
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Апигенин 7,5 3,45 6,61 5,98 3,78
Лютеолин 1,4 5,35 1,29 5,98 8,32
Содержание компонентов 3841,5 2615,52 35,51 5,98 493,72

Примечание: Вариант 1 — средние данные для растений сортов Чистенький и Запоздалый; Вариант 2 — 
средние данные для растений сортов Хосравшаи и Дима Бекетовский; F

V 
— фактическое значение; F

0.5 (V)
 — 

критическое; HCP — наименьшая существенная разница.
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РЕАКЦІЯ ГЕНЕРАТИВНИХ БРУНЬОК РОСЛИН 

АБРИКОСИ НА ШТУЧНЕ ПРОМОРОЖУВАННЯ

Відібрано модельні рослини з різною реакцією на 

вплив низьких температур повітря. Виявлено під-

вищений вміст амігдаліну, хлорогенової кислоти, 

апігеніну-7-о-глікозиду та апігеніну в генератив-

них бруньках на стадії «початок рожевого бутона» 

у морозостійких сортів абрикоси порівняно з не-

стійкими.

Ключові слова: абрикоса, морозостійкість, феноль-

ні сполуки.

V.M. Gorina1, A.A. Richter1, G.P. Zaytsev2

1 The Nikita Botanical Gardens — National Scientific 

Center, National Academy of Agrarian Scinces 

of Ukraine, Ukraine, Crimea, Yalta
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REACTION OF GENERATIVE BUDS 

OF APRICOT PLANTS ON ARTIFITIAL 

BREEZING

The plants with different resistance to low tempera-

tures have been selected. The high content of amigda-

line, chlorogenic acid, apeginine-7-o-glycoside and 

apeginine in generative buds on the stage “the begin-

ning of pink bud” in frost resistant varieties of apricot 

in comparison with not resistant ones has been shown.

Key words: apricot, frost resistant, phenolic com-

pounds.



91ISSN 1605-6574. Інтродукція рослин, 2012, № 2

© І.О. ЗАЙЦЕВА, Л.Г. ДОЛГОВА, 2012

УДК 58.087+581.1

І.О. ЗАЙЦЕВА, Л.Г. ДОЛГОВА

Дніпропетровський національний університет імені Олеся Гончара

Україна, 49625 м. Дніпропетровськ, пр. Гагаріна, 72

ОСМОТИЧНО АКТИВНІ РЕЧОВИНИ В ЛИСТКАХ 
РОСЛИН-ІНТРОДУЦЕНТІВ РОДУ CHAENOMELES LINDL.

Досліджено динаміку вмісту фракцій неструктурних цукрів та розчинних білків у листках видів роду Chaenome-

les Lіndl. протягом вегетації. Встановлено залежність їхнього кількісного складу від фази сезонного розвитку рос-

лин та гідротермічних факторів району інтродукції. За умов водного і температурного стресу значно зростає 

кількість осмотично активних речовин — лабільних форм білків та вуглеводів, які виконують протекторну 

функцію і підвищують стійкість інтродуцентів до посухи та перегріву у степовій зоні України.

Ключові слова: осмотично активні речовини, Chaenomeles Lіndl.

Площа природних лісових ценозів у степовій 

зоні на території Дніпропетровської області 

становить 3–5% [4], тому актуальне значення 

для підвищення біорізноманітності має інтро-

дукція рослин з інших бо та ніко-гео графічних 

областей. Інтродукція рослин є найважливі-

шим засобом збагачення культурної флори, 

а також не від’єм ною складовою системи за-

ходів щодо збільшення рос лин но-сировинних 

ресурсів. Особливого значення вивчення під-

сумків інтродукційних випробувань дерев-

них і кущових рослин набуває у степовій зоні 

України, яка зазнає найсильнішого антропо-

генного тиску на рослинність.

Розроблені теоретичні та методологічні 

основи інтродукції рослин ґрунтуються на-

самперед на вивченні ботаніко-гео гра фіч-

них, флористичних та екологічних особли-

востей інтродукованих рослин. Існують різ-

ні методичні підходи до оцінки результатів 

інтродукції, більшість з яких передбачає 

дослідження морфометричних показників, 

залишаючи поза увагою функціональні ас-

пекти життєдіяльності інтродуцентів, фізіо-

лого-біохімічні механізми їх пристосуваль-

них реакцій в умовах району інтродукції. 

Вивчення цих питань є актуальним, оскіль-

ки в умовах інтродукції відбуваються знач-

ні зміни метаболізму (процесів асиміляції і 

дисиміляції, енергії росту тощо), внаслідок 

чого розширюється спектр адаптивних реак-

цій у відповідь на вплив факторів середови-

ща. Особливого значення такі дослідження 

набувають в умовах степової зони України, 

які характеризуються вираженою конти-

нен тальністю, що зумовлює необхідність від-

бору форм інтродуцентів, стійких до гідро-

термічних стресів.

Здатність рослин реагувати відповідним 

чином на зовнішні впливи є необхідною 

умовою їхнього існування та адаптації до 

умов довкілля. В рослинному організмі ме-

таболічні процеси збалансовані, що забез-

печується механізмами регуляції присто-

сувальних реакцій, серед яких важливу 

роль відіграють осмотично активні речови-

ни. До останніх належать розчинні вугле-

води, білки, пролін та інші амінокислоти 

[14, 17]. Завдяки здатності цих речовин 

впливати на осмотичний потенціал вони 

функціонують як осморегулятори. Їхніми 

особливостями є те, що вони не здатні по-

долати клітинні мембрани без допомоги 

енергозалежних транспортних систем і біль-

шість з них є електронейтральними в се-

редовищі з рН 7,0. Остання властивість дає 

змогу акумулювати високі внутрішні кон-

центрації осмотично активних речовин без 

суттєвого порушення вмісту макромоле-

кул [9]. Крім осморегуляторної дії, деякі 
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осмотично активні речовини, які накопичу-

ються за несприятливих умов, володіють 

протекторними якостями, що виявляється 

їхньою здатністю до взаємодії з клітинни-

ми макромолекулами і стабілізації їх на-

тивної конформації [21].

Вміст осмотично активних речовин зале-

жить від умов існування рослин. Так, за умов 

водного дефіциту у рослин відбувається по-

рушення відтоку метаболітів, гальмування 

біосинтетичних процесів, зниження інтен-

сивності фотосинтезу [9]. Вуглеводний обмін 

у стресових умовах змінюється в бік накопи-

чення розчинних цукрів, які виступають як 

осморегулятори, що підвищують водоутри-

мувальну здатність рослин [17]. Ін ші функції 

розчинних вуглеводів можуть бути пов’язані 

з нейтралізацією вільних радикалів, мета-

болічною детоксикацією [18]. Продуктив-

ність та стійкість рослин значною мірою за-

лежать від білкового обміну, зокрема від 

синтезу фракції розчинних білків [13], які є 

також осмотично активними речовинами і 

беруть участь у створенні осмотичного тис-

ку [19] та осморегуляції клітин [5], що є од-

ним з механізмів адаптації рослин, зокрема 

до низьких температур [1] та посушливих 

умов [3]. У зв’язку з цим метою роботи було 

визначення стійкості рослин-інтродуцентів 

за кількісним складом осмотично активних 

речовин у листках за різних гідротермічних 

умов періоду вегетації.

Об’єкти та методи досліджень

Об’єктами дослідження були представни-

ки роду Chaenomeles Lіndl. (Rosaceae Juss.), 

інтродуковані у ботанічному саду Дніпро-

петровського національного універ ситету 

імені Олеся Гончара: Ch. japonica (Thunb.) 

Lindl., Ch. maulei (Mast.) Schneid., Ch. ca tha-

yensis (Hemsl.) C.K. Schneid, Ch. si nensis 

(Tho uin) Koehne Gatt. Останній вид, який 

тривалий час відносили за A. Rehder [20] до 

роду Chaenomeles, внаслідок чого в обліко-

вих відомостях та каталозі Ботанічного саду 

його розглядають як хеномелес китайський, 

за сучасними уявленнями [15] є представни-

ком монотипного роду Pse u do cydonia — P. si-

nensis C.K. Schneid. У зв’яз ку з цим більш 

коректною буде узагальнена назва об’єктів 

дослідження як представників групи айвопо-

дібних порід підродини Maloi deae [6]. 

Природні ареали досліджуваних видів ро з-

ташовані у Східній Азії: Ch. japonica — у Ки-

Таблиця 1. Погодні умови періодів вегетації 

Місяць

Середньомісячна 

температура повітря, °С

Температура, 

°С

Сума опадів за місяць, 

мм

норма* фактична
відхилення 

від норми
мінімальна максимальна норма* фактична % від норми

Травень 15,9 14,5
15,5

–1,4
–0,9

2,0
4,4

28,4
27,3

46 26,6
61,8

59
135

Червень 19,6 19,8
22,5

+0,2
+2,9

6,8
9,8

30,5
37,8

59 10,3
13,4

17
22

Липень 21,3 22,2
24,1

+0,9
+2,8

11,5
13,3

38,0
38,0

56 76,8
42,5

138
77

Серпень 20,4 23,6
20,8

+3,2
+0,4

10,2
7,7

38,9
31,9

37 23,3
12,3

62
32

Вересень 15,1 15,3
17,0

+0,2
+1,9

4,3
4,0

32,3
29,4

36 71,0
75,0

197
208

Примітка: * — середньобагаторічні значення кліматичних показників; у чисельнику наведено дані за ве-
гетаційний період 2008 р., у знаменнику — 2009 р.
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таї та Японії, Ch. maulei — у Японії, Ch. catha-

yensis — у Західному Китаї, Ch. sinensis — у 

Південно-Східному Китаї. Більшість видів є 

помірно посухостійкими, але недостатньо зи-

мостійкими. Рідко трапляються в культурі, 

здебільшого в ботанічних садах і дендропар-

ках, крім Ch. maulei, який є найбільш стійким 

та широко розповсюдженим в Україні як де-

коративна і плодова рослина [7]. Плоди хено-

мелесів мають цінні поживні якості [8], але як 

плодові рослини в Україні хеномелеси ще не 

набули поширення. Більш відомі вони в куль-

турі як гарноквітучі рослини, які цінують та-

кож за невеликі розміри, але в умовах інтро-

дукції хеномелеси можуть бути недостатньо 

стійкими до екстремальних факторів довкіл-

ля [2], що зумовлює необхідність проведення 

дослідження ступеня стійкості хеномелесів 

до умов степової зони. 

Динаміку вмісту розчинних білків у 

листках вивчали за методом Braedford [16], 

неструктурних вуглеводів (відновлюючих 

цукрів і сахарози) — за методом, описаним 

Х.Н. Починком [10]. Проводили аналіз сухо-

го рослинного матеріалу у п’яти повторнос-

тях. Результати обробляли статистично за 

загальноприйнятими методами [11].

Дослідження проводили впродовж двох ве-

гетаційних періодів, які відзначалися стресо-

вими умовами для рослин (табл. 1). Аналіз клі-

матичних даних свідчить, що температурний 

режим вегетаційного періоду 2008 р. вирізняв-

ся більш високими середньомісячними темпе-

ратурами, досягаючи найбільшої різниці з 

нормою (на 3,2 °С) у другій половині літа (у 

серпні). Найбільш зволоженими були липень 

та вересень (опади відповідно 138 та 197% від 

норми). У 2008 р. спостерігали два періоди гли-

бокої тривалої посухи: у травні—червні більш 

критичним був фактор зневоднення, у серп-

ні — надмірно високі температури, які спричи-

няють підвищення випаровування во ди, по-

глиблення водного стресу і перегріву рослин. 

У 2009 р. найбільш спекотною була пер-

ша половина літа — у червні та липні 

середньо місячна температура перевищува-

ла норму на 2,9 та 2,8 °С відповідно. Літні мі-

сяці відзначалися меншою кількістю опадів, 

що спричинило більш тривалу посуху у 

червні—серп ні порівняно з попереднім сезо-

ном. Стресові умови зумовлені поєднанням 

малої кількості опадів (22; 77 і 32 % від нор-

ми) і високої температури повітря, яка дося-

гала максимальних значень — 31–38 °С.

Результати та обговорення

Одержані дані свідчать, що динаміка нако-

пичення цукрів у листках хеномелесів за-

Таблиця 2. Вміст розчинних цукрів 
у листках хеномелесів у різні фази сезонного розвитку рослин, % на суху масу

Вид

Фаза

Активний ріст Прихований ріст Фізіологічний спокій

1 2 3 1 2 3 1 2 3

Ch. japonica 12,40
12,06

5,30
5,06

7,10
6,89

10,70
11,31

4,49
5,00

5,47
6,31

11,93
12,03

4,74
5,45

6,93
6,58

Ch. maulei 13,31
12,86

5,09
4,95

7,95
6,85

11,34
11,45

4,44
5,25

6,67
6,19

12,31
12,21

5,23
5,58

6,80
6,63

Ch. cathayensis 13,12
12,31

4,61
5,21

8,25
7,10

11,26
11,13

4,42
5,16

6,61
6,02

12,10
12,34

4,75
5,21

7,41
7,13

Ch. sinensis 14,65
12,44

5,32
5,82

9,20
6,86

11,78
11,76

4,71
5,88

6,82
6,19

12,05
11,90

4,95
5,23

6,83
6,53

Примітка: 1 — сума цукрів; 2– сахароза; 3 — редукуючі цукри; у чисельнику наведено дані за вегетацій-
ний період 2008 р., у знаменнику — 2009 р.
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лежить як від фази сезонного росту і розви-

тку рослин, так і від гідротермічних умов 

регіону. В 2008 р. відносно високий вміст 

цукрів (12,68–14,65%) спостерігався у період, 

коли рослини перебували у фазі активного 

росту, що пояснюється активністю мета-

болічних процесів, зокрема фототрофного  

живлення рослин (табл. 2). У цей час гідро-

термічні умови зволоження були не досить 

сприятливими для рослин. 

Проходження рослинами фази вторин-

ного (прихованого) росту відбувалося у 

більш сприятливих умовах, а вміст цукрів 

знизився до 10,70–11,78%. У цей період ак-

тивізувалася донорська функція листків, 

пов’язана з відтоком асимілятів в інші ор-

гани рослин, що, поряд з достатнім зво-

ложенням, зумовило зменшення кількості 

розчинних цукрів у листках. Наступна 

фаза фізіологічного спокою рослин та під-

готовки до осіннього загартовування, яка 

припадає на кінець літа — початок осені, 

відбувалася за умов надмірно високих тем-

ператур і недостатнього зволоження. За 

таких умов спостерігається зростання су-

марного вмісту розчинних цукрів (11,93–

12,37%). Визначення якісного складу цук-

рів виявило переважання редукуючих 

форм порівняно із сахарозою. Одержані 

дані узгоджуються з літературними дани-

ми [9] про те, що вищий порівняно з іншими 

формами вміст моноцукрів є показником 

стійкості рослин до посухи.

Результати вивчення динаміки вмісту 

розчинних цукрів протягом періоду вегета-

ції 2009 р. (табл. 3) підтвердили виявлені 

закономірності зміни суми цукрів у лист-

ках хеномелесів за стресових умов. Так, під 

час активного росту за умов посухи сума 

цукрів становила 11,86–12,44%. У липні, 

коли кількість опадів дещо збільшилася, 

спостерігали зменшення вмісту цукрів 

(11,13–11,76%). 

З огляду на отримані результати син-

тез розчинних білків видів роду Chaeno-

meles залежить від гідротермічних умов 

періоду вегетації, видових особливостей 

та фази сезонного росту і розвитку рослин. 

У період вегетації 2008 р. (див. табл. 3) на 

посушливі умови червня рослини видів 

Ch. maulei, Ch. cathayensis відреагували 

підвищеним синтезом розчинних білків 

(1,874–2,109 мг/г). Ця тенденція особливо 

чітко виявилася у серпні, за умов водного і 

температурного стресу, коли в усіх видів 

хеномелесів значно підвищився рівень роз-

чинної білкової фракції, порівняно з досить 

сприятливим для рослин липнем: у Ch. 

japonica — на 34,9%, у Ch. cathayensis — 

на 73,8%, у Ch. sinensis — на 137,8%, а у Ch. 

maulei — більше ніж на два порядки. Най-

більшим вміст білків у цей час був у Ch. si-

nensis — 3,182 мг/г. 

Вегетаційний сезон 2009 р. у Степовому 

Придніпров’ї був більш посушливим по-

рівняно з попереднім сезоном. Такі умови 

Таблиця 3. Вміст розчинних білків у листках хеномелесів протягом вегетації, мг/г сухої маси

Вид Травень Червень Липень Серпень Вересень

Ch. japonica  3,384±0,218
4,640±0,020

1,815±0,103
6,790±0,030

1,527±0,013
6,880±0,008

2,061±0,095
7,400±0,020

0,768±0,017
–

Ch. maulei 0,604±0,078
5,740±0,090

1,874±0,093
6,440±0,050

0,092±0,007
8,760±0,020

1,083±0,047
9,160±0,160

0,727±0,059
–

Ch. cathayensis 1,954±0,123
7,320±0,060

2,109±0,247
7,690±0,050

1,438±0,105
8,530±0,030

2,491±0,146
10,580±0,050

2,260±0,056
–

Ch. sinensis 2,728±0,211
4,730±0,007

2,978±0,123
6,700±0,060

1,338±0,136
8,390±0,090

3,182±0,203
9,190±0,070

0,810±0,069
–

Примітка: у чисельнику наведено дані за вегетаційний період 2008 р., у знаменнику — 2009 р.
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сприяли накопиченню більшої кількості 

розчинних білків у всіх досліджуваних ви-

дів. Так, якщо прийняти вміст білків у лист-

ках хеномелесів у відповідні місяці 2008 р. 

за 100%, то наступного року значення цього 

показника зросли на 137,1–950 % у фазі 

активного росту, на 225,0–364,6 % — у фазі 

прихованого (вторинного) росту, на 450,5–

925,2 % — у фазі фізіологічного спокою 

рослин.

Проведений кореляційний аналіз за-

свідчив, що між кількістю опадів і вмістом 

розчинних білків існує зворотний зв’язок 

(r = –0,67 … –0,86), що підтверджується 

даними двох років спостережень про зрос-

тання вмісту фракції лабільних білків, які 

відіграють важливу осморегуляторну роль. 

Протекторна роль осмотично активних ре-

човин полягає у біохімічному захисті рос-

лин у посушливих умовах, при цьому існує 

певний зв’язок між вмістом розчинних цук-

рів і білків [12] — цукри забезпечують стій-

кість клітин за рахунок оптимального роз-

поділу в цитоплазмі чутливої до темпера-

тури фракції білків. Захист останніх 

відбувається шляхом утворення водневих 

зв’язків між СО- і NН- групами поліпеп-

тидного ланцюга білкових молекул з OH-

групами низькомолекулярних цукрів [1].

Таким чином, у ході досліджень виявле-

но залежність кількісного складу цукрів 

від гідротермічних умов навколишнього се-

редовища. Одержані дані засвідчили, що 

несприятливі фактори (недостатнє зволо-

ження, підвищена температура) зумовлю-

ють синтез вуглеводів у листках рослин 

роду Chaenomeles. 

Накопичення неструктурних вуглеводів 

залежить також від фази сезонного роз-

вит ку рослин. Серед розчинних цукрів пе-

реважають відновлюючі цукри, що свідчить 

про достатню стійкість досліджуваних ви-

дів хеномелесів до умов вегетації в даному 

інтродукційному районі. За результатами 

досліджень установлено, що посуш ливі умо-

ви та високі температури сприяють збіль-

шенню вмісту розчинних білків. 

Накопичення осмотично активних речо-

вин у тканинах листків свідчить про наяв-

ність біохімічного механізму, який активно 

реагує на стресові умови і забезпечує ус-

пішну адаптацію до несприятливих факто-

рів вегетаційного періоду видів роду Cha e-

nomeles, інтродукованих у степову зону 
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Днепропетровский национальный 

университет имени Олеся Гончара, 

Украина, г. Днепропетровск

ОСМОТИЧЕСКИ АКТИВНЫЕ ВЕЩЕСТВА 

В ЛИСТЬЯХ РАСТЕНИЙ-ИНТРОДУЦЕНТОВ 

РОДА CHAENOMELES LINDL.

Изучена динамика содержания фракций неструктур-

ных сахаров и растворимых белков в листьях видов 

рода Chaenomeles Lіndl. в течение вегетации. Установ-

лена зависимость их количественного состава от фазы 

сезонного развития растений и гидротермических фак-

торов района интродукции. В условиях водного и тем-

пературного стресса значительно возрастает количе-

ство осмотически активных веществ — лабильных 

форм белков и углеводов, которые выполняют протек-

торную функцию и повышают устойчивость интроду-

центов к засухе и перегреву в степной зоне Украины.

Ключевые слова: осмотически активные вещества, 

Chaenomeles Lіndl.

I.O. Zaitseva, L.G. Dolgova

Oles’ Gonchar Dnipropetrovsk National University, 

Ukraine, Dnipropetrovsk

THE OSMOTIC ACTIVE SUBSTANCES 

IN LEAVES OF INTRODUCED SPECIES 

OF GENUS CHAENOMELES LINDL.

The dynamic quantity of fractions of soluble sugars 

and proteins in leaves of species of genus Chaeno-

meles Lіndl. have been studied during vegetative pe-

riods. Dependence of their content on phases of sea-

sonal development and hydrothermal factors in the 

introduction region is determined. The content of os-

motic substances increased under the conditions of 

water and temperature stresses. The infinite com-

plex of sugars and proteins plays protective function 

and increase resistance of introduced plants to 

draught and overheat in Steppe zone of Ukraine.

Key words: osmotic active substances, Chaenomeles Lіndl.
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ПРОФЕСОР БОРИС ЄВДОКИМОВИЧ ЯКУБЕНКО: 
СТОРІНКИ НАУКОВО-ПЕДАГОГІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

27 травня 2012 року виповнилося 60 років 

від дня народження відомого вченого-бо та-

ніка і педагога, професора, завідувача ка-

федри ботаніки Навчально-наукового ін-

ституту рослинництва, екології і біотех-

нологій Національного університету біо ре-

сурсів і природокористування України, 

док тора біологічних наук Бориса Євдоки-

мовича Якубенка. 

Б.Є. Якубенко народився 27 травня 1952 

року у мальовничому селі Новоселиця Кате-

ринопільського району Черкаської області 

у селянській родині. Його батько закінчив 

лише сім класів школи. Після Великої Віт-

чизняної війни працював обліковцем трак-

торної бригади у колгоспі «Перемога» на 

Черкащині. Мати — Фросина Вікторівна — 

також закінчила сім класів школи, працю-

вала в колгоспі, виростила і виховала трьох 

синів і чотирьох доньок. Батьки прагнули 

дати дітям освіту, зокрема Борис закінчив 

Українську сільськогосподарську академію 

(УСГА), а його брат — Дніпропетровський 

металургійний інститут. 

Невтомна праця була першим учителем 

Бориса, яка пробудила в нього зацікавле-

ність до різноманіття рослин, на які надзви-

чайно щедра Черкаська земля. Після закін-

чення у 1969 р. Новоселицької середньої 

школи Борис працював у колгоспі на різних 

роботах, а потім навчався у Звенигородській 

обласній автошколі. У 1970 р. Борис Євдоки-

мович вступив до УСГА на факультет агро-

хімії та ґрунтознавства, який закінчив у 

1975 р. і здобув кваліфікацію вченого агро-

нома. Йому пощастило слухати лекції ви-

значних учених і педагогів, зокрема акаде-

міка АН УРСР і ВАСГНІЛ П.А. Власюка, 

академіка УААН В.Ф. Пересипкіна, профе-

сорів С.І. Лебедєва, Д.К. Біленка, М.О. Зе-

ленського, П.О. Горшкова, О.А. Стрельцова, 

М.К. Шикули, М.Г. Городнього, Я.П. Мако-

вецького та багатьох інших.

З 1975 по 1980 рр. Борис Євдокимович 

працював головним агрономом колгоспу 

ім. Леніна в с. Бесідка Ставищанського району 

Київської області. Протягом 1978–1982 рр. 

він навчався в аспірантурі при кафедрі 

агрохімії УСГА під керівництвом відомо-

го вченого, доктора сільськогосподарських 

Б.Є. Якубенко
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наук, професора П.О. Горшкова. У 1982 р. 

Борис Євдокимович успішно захистив кан-

дидатську дисертацію на тему «Влияние 

доз, сроков и способов внесения азотных 

удобрений на урожай зерна озимой пшени-

цы и улучшение его качества на типичных 

черноземах Северной Лесостепи УССР».

У 1982 р. Б.Є. Якубенка призначили асис-

тентом кафедри ботаніки УСГА. З 1987 р. 

він читає курс лекцій із загальної ботаніки 

для студентів зооінженерного, ветеринар-

ного факультетів та факультету агрохімії і 

ґрунтознавства, пізніше — захисту рослин.

Вагоме теоретичне та практичне значен-

ня мають ґрунтовні флористичні й геобота-

нічні дослідження щодо відновлення при-

родних кормових угідь, виконані під керів-

ництвом і за участю Б.Є. Якубенка. Він 

за пропонував сучасну класифікацію лук, 

степів та боліт лісостепової зони України на 

домінантній основі. До кола його наукових 

інтересів входить також вивчення біологіч-

них особливостей лікарських рослин і 

трансформації рослинного покриву під дією 

антропогенних факторів. Під керівництвом 

Бориса Євдокимовича та за його участю 

проведено багато польових експедицій, сис-

темні геоботанічні дослідження флори та 

еталонних рослинних угруповань з метою 

використання їх для відновлення рослин-

ності та оптимізації агроландшафтів у скла-

ді природних екосистем Лісостепу України. 

Результати багаторічних досліджень дали 

змогу виявити загальну тенденцію, провес-

ти прогнозування змін і розробити новітню 

оригінальну методику оптимізації фітоце-

нозів природних кормових угідь в умовах 

антропогенезу. Теоретичні праці і науково-

практичні рекомендації вченого сприяють 

збереженню, відновленню та охороні біоло-

гічного різноманіття в лісостеповій зоні 

України в умовах антропогенного наванта-

ження. Б.Є. Якубенко сформулював теоре-

тичні засади залужного відтворення рос-

линності на перелогах, провів оцінку систе-

матичної, біоморфологічної, екологічної і 

ценотичної структури флори, розробив 

основи формування агрофітоценозів з лі-

карських та злаково-бобових видів рослин. 

Результати досліджень з оптимізації рос-

линності природних кормових угідь впрова-

джено в господарствах Київської, Черкась-

кої і Тернопільської областей. Важливим 

здобутком вченого є сформована колекція 

лікарських, кормових і декоративних рос-

лин (понад 150 видів), яку використовують 

у науково-навчальному процесі Національ-

ного університету біоресурсів і природо-

користування (НУБіП).

У 1989–2000 рр. Борис Євдокимович обій-

мав посаду доцента кафедри ботаніки, а з 

1 червня 2000 р. очолює кафедру ботаніки 

ННІ рослинництва, екології і біотехнологій 

(НУБіП). Протягом 2002–2004 рр. за суміс-

ництвом працював директором Навчально-

наукового центру біології рослин і біотех-

нологій ННІ рослинництва, ґрунтознавства 

та екології НУБіП України.

У 2008 р. на спеціалізованій вченій раді На-

ціонального ботанічного саду ім. М.М. Гриш  ка 

НАН України Б.Є. Якубенко успішно захис-

тив дисертаційну роботу на тему «Природні 

кормові угіддя Лісостепу України: флора, 

рослинність, динаміка, оптимізація» (науко-

вий консультант — доктор біологічних наук, 

професор І.М. Григора) і отримав науковий 

ступінь доктора біологічних наук зі спеці-

альності «Ботаніка», а у 2011 р. йому при-

своєно вчене звання професора.

Професор Б.Є. Якубенко є відомим укра-

їнським ботаніком, флористом, геоботані-

ком, екологом, який розробив новітню кон-

цепцію оптимізації агроландшафтів з ви-

користанням біотичних, екологічних та 

ценотичних особливостей флори, еталон-

них моделей синтаксономічної різноманіт-

ності трав’яної рослинності у процесі її від-

новлення. Він самостійно і в співавторстві 

опублікував понад 300 праць, з них 4 моно-

графії, 2 підручники («Курс загальної бо-

таніки» (три видання), «Ботаніка з основа-

ми гідроботаніки» (два видання)), навчальні 

посібники «Ботаніка. Практикум» (шість 

видань), «Польовий практикум з ботаніки» 
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(три видання), «Геоботаніка» (два видання), 

«Технологія вирощування лікарських рос-

лин та використання у медичній та ветери-

нарній практиці», «Геоботаніка: тлумачний 

словник» (два видання), «Збірник тестових 

питань», «Морфологія рослин» (два видан-

ня), «Цитологія рослин», «Систематика дво-

сім’ядольних рослин», «Словник. Ботанічні 

терміни» тощо. Він є автором 6 патентів на 

винаходи і 6 авторських свідоцтв України 

на сорти рослин. 

Головним науковим напрямом діяльнос-

ті професора Б.Є. Якубенка є розробка біо-

логічних основ поліпшення, відновлення, 

ра ціонального використання та охорони при-

родного рослинного покриву і кормових угідь, 

геоботанічне картографування, класифіка-

ція рослинних угруповань на основі флорис-

тичних критеріїв, прогнозування змін рос-

линного покриву під дією антропогенних на-

вантажень та глобальних змін клімату на 

Земній кулі.

Б.Є. Якубенко є талановитим організа-

тором науки і педагогом, лекції якого міс-

тять відомості про новітні досягнення нау-

ки, характеризуються живим та дотепним 

викладом матеріалу. Під його керівництвом 

підготовлено багато висококваліфікованих 

фахівців нової генерації. Він є членом вче-

них рад НУБіП України, ННІ рослинни-

цтва, екології і біотехнологій, Українського 

інституту з експертизи сортів рослин, го-

ловою секції сільськогосподарської ботані-

ки Українського ботанічного товариства, 

членом робочої групи зі створення галузе-

вого стандарту вищої освіти зі спеціальнос-

ті «Заповідна справа» для освітньо-ква лі-

фі каційних рівнів спе ціаліста та магістра 

Міністерства освіти і науки, молоді та спор-

ту України, методичної ради факультету 

екології і сталого розвитку, проблемної 

ради НДІ рослинництва та сталого приро-

докористування, редколегії низки науко-

вих журналів, спеціалізованих вчених рад 

із захисту докторських (кандидатських) 

дисертацій Інституту ботаніки ім. М.Г. Хо-

лодного НАН України, Національного бота-

нічного саду ім. М.М. Гришка НАН України 

та НУБіП України.

За значні досягнення в галузі науки та 

освіти Бориса Євдокимовича нагороджено 

бронзовою медаллю ВДНГ СРСР, почесни-

ми грамотами Міністерства аграрної полі-

тики і продовольства України, НУБіП Ук-

раїни, подякою Державного комітету молоді 

та спорту України тощо.

Свої знання і науковий досвід він передає 

молоді, підтримує її творчу ініціативу. Бо-

риса Євдокимовича вирізняють такі якості, 

як високий професіоналізм, ерудиція, інте-

рес до всього нового, принциповість, вимог-

ливість, доброзичливість, вір ність науці. 

Юві ляр закоханий у природу, чарівні укра-

їнські пісні. Він любить мандрувати запо-

відними місцями України. Нині він сповне-

ний творчих сил і задумів, новаторських 

ідей та планів.

Сердечно вітаємо Бориса Євдокимовича 

зі славним ювілеєм, бажаємо йому міцного 

здоров’я, нескінченної життєвої енергії, 

довголіття, щастя, здійснення творчих за-

думів на благо народу України. 

Т.М. Черевченко, Н.В. Заіменко, 
І.П. Григорюк, М.Д. Мельничук, М.Б. Гапоненко
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Монографії І.С. Івченка «Історико-науковий 

аналіз формування і розвитку таксономії і 

філогенії деревних рослин флори України в 

ХХ ст.» та «Розвиток дендрології у XVIII–

XX ст.» об’єднані загальною назвою «Де-

ревні рослини в дослідженнях минулих 

епох» і висвітлюють розвиток філогенетич-

ної систематики та дендрологічної науки як 

складової ботаніки.

 У першій монографії дилогії автор ро-

бить екскурс в історію таксономії та філо-

генії у світовому контексті, починаючи з 

Карла Ліннея та його найближчих послі-

довників. Велику увагу приділено переду-

мовам виникнення і розвитку мор фо ло-

го-гео графічного напряму в дослідженні 

деревних рослин. Показано історичні тен-

денції в етноботанічних дослідженнях 

деревних рослин. На прикладі низки бо-

танічних установ, серед яких чільне міс-

це посідає Національний ботанічний сад 

ім. М.М. Гришка НАН України, І.С. Івченко 

висвітлює персональний внесок визнаних 

фахівців у галузі дендрології в її станов-

лення та розвиток. Автор приділяє багато 

уваги вкладу в дендрологічні дослідження 

Ф.Л. Щепотьєва, О.Л. Липи, Л.І.Рубцова, 

М.А. Кохна.

Другу монографію І.С. Івченка («Розви-

ток дендрології у ХVIII–ХХ ст.») можна 

стисло схарактеризувати як хронологічно-

пе ріодизаційний огляд дендрології як в 

Україні, так і в світовому контексті. В моно-

графії висвітлено історію дендрології в 

Україні в контексті розвитку ботаніки 

впродовж XVIII–XX ст., показано переду-

мови її подальшого розвитку, запропонова-

но оригінальну дендрофлористичну періо-

дизацію.  І.С.Івченко виділяє такі періоди 

становлення та розвитку дендрології в 

Україні: 1901–1934 рр. — період описовий, 

тобто збирання фактів та їх систематизація; 

1935–1967 рр. — період логіко-ана лі тичний, 

що характеризується якісним аналізом 

об'єктів дослідження; 1968–2000 рр. — пері-

од зміни поколінь. Наведено пріо ритетні 

наукові напрями дендрологічних дослі-

джень: етноботанічний, флористичний, мор -

фолого-гео гра фічний, систематичний та 

фітоценотичний. Велику увагу приділено 

історії до сліджень корисних властивостей 

деревних рослин та раціональному вико-

ристанню ресурсів корисних рослин ден-

дрофлори Ук раїни. Підкреслено значення 

створення мережі арборетумів в Україні як 

необхідної бази для теоретичних та мето-

дичних розробок і розвитку дендрології, 

заснування в першій половині XX ст. на-

вчальних закладів в Україні для біоморфо-

логічних досліджень деревних рослин і 

створення передумов формування історич-

ної географії рослин.

У рецензованих працях вперше узагаль-

нено та проаналізовано результати теоре-

тичних і практичних досліджень розвитку 

та становлення дендрології в світовому кон-

тексті, висвітлено науковий вклад визнаних 

фахівців у світову та українську науку. Мо-

нографії містять значну історіографію проб-

леми та ґрунтуються на великій базі дже-

рел. Праці І.С. Івченка є корисними для бо-

таніків, дендрологів, істориків науки.

В.Г. Собко, О.Л. Рубцова


